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  درست 106 سال از پيروزي گام نخست انقلاب، صدور فرمان مشروطيت 
و تاسيس مجلس شوراي ملي ايران توسط مظفرالدين شاه قاجار سپري شده 
اس��ت. انقلاب مشروطيت از آن دست حوادث سرنوشت ساز تاريخي است كه 
هم براي خواص فرهيخته و نخبه داراي پيام و ارزش بررسي و دقت نظر است 
و هم مردمان عادي كه پدران و مادران ش��ان حاميان و كوش��ندگان اصلي آن 
انقلاب بوده اند مي توانند درس ها، پندها و عبرت هاي ارزشمند و كهنه نشدني 

از آن بگيرند. 
در يك نگاه شتابزده و غيرحرفه اي و با گذشت درست صد سال از نگارش 
كتاب »انقلاب ايران«، نخستين تاريخ مدون و مفصل در باب مشروطيت توسط 
پروفس��ور ادوارد گرانويل براون، به نظر مي رسد كه جامعه پژوهشي نسبت به 
مطالعات مشروطه اشباع شده است. از آن زمان تاكنون و با انتشار صدها كتاب، 
مقاله و پايان نامه تحصيلي به فارس��ي و ديگ��ر زبان ها در اين موضوع، به نظر 
مي رس��د كه كار تحقيقات چندان مهمي در اين قلم��رو باقي نمانده و حرف 

ناگفته اي در اين زمينه وجود ندارد. 
اين در حالي اس��ت كه هرچه بيش��تر در ابعاد مختلف اين انقلاب مردمي 
دقيق تر مي شويم و منابع منتشر شده در اين باب را بررسي و ارزيابي مي كنيم، 
درمي يابيم كه با وجود اين همه منابع و پژوهش هاي منتشر شده، دانسته هاي ما 
در برابر نادانسته هاي ما در اين باب چندان هم بيشتر نيست. هنوز اسناد و منابع 
منتشر نشده بسيار زيادي درباره انقلاب مشروطيت ايران، ريشه ها و مقدمات 
و تبعات و پيامدهاي آن در آرشيوهاي عمومي و خصوصي داخلي و بين المللي 
وجود دارد كه يا اساسا مورد توجه محققان تاريخ معاصر ايران قرار گرفته نشده 

يا به اهميت آنها به درستي و كمال توجه نشده است. 
در اين نوشته كوتاه قصد و مجالي نيست تا فهرستي از منابع ديده نشده يا 

كمتر مورد توجه قرار گرفته شده درباره انقلاب مشروطيت ايران در آرشيوهاي 
مختلف داخلي و خارجي ارايه ش��ود. بيش از من و پيش از من، بس��ياري از 
پژوهش��گران ارجمند ايراني و غيرايراني تاريخ معاصر ايران، به خصوص استاد 
فقيد ارجمندمان مرحوم ايرج افش��ار تا حد زيادي و به خوبي به اين موضوع 
پرداخته و باز هم خواهند پرداخت. غرض آن است كه گفته شود كه هنوز راه 
دراز و ناپيموده اي در مسير مطالعات مشروطه باقي است و در اين راه مجال و 

فضا براي همه علاقه مندان و كارشناسان اين موضوع وجود دارد. 
گذشته از منابع ديده نشده يا منتشر نشده خصوصي و عمومي داخلي يا 
خارجي، بسياري از آثار منتشر شده درباره تاريخ انقلاب مشروطيت، چه منابع و 
اسناد اوليه و چه تحقيقات ارزشمند ثانويه منتشر شده نيز، آن طور كه بايسته 
و شايسته بوده، مورد توجه و استفاده لازم و كافي پژوهشگران قرار گرفته نشده 
و در بس��ياري موارد كتاب ها، مقالات و پايان نامه هاي بسياري در اين موضوع، 
در لابه لاي كتابخانه ها و موسسات پژوهشي بدون استفاده يا كمتر توجه شده 

باقي مانده است. 
از اي��ن جهت و با توجه به كثرت مطالب موجود و منتش��ر ش��ده درباره 
مشروطيت، فكر تهيه و انتشار يك مجموعه ديگر در اين موضوع امري سهل 
و ممتنع به نظر مي رسد. سهل از آن نظر كه موضوعات و ابعاد ناگفته بسياري 
در اين موضوع وجود دارند كه با بهره بردن از منابع گس��ترده منتشر نشده يا 
كمتر مورد توجه واقع ش��ده مي توان به آنها پرداخت. ممتنع از آن جهت كه 
انجام پژوهش هاي نوين در اين موضوع كه داراي اطلاعات جديد يا تحليل هاي 
متفاوت باشند كار ساده اي نيست و امكان افتادن به ورطه رونويسي يا بازيافت 

بي انديشه كارهاي ديگران يا انجام تحقيقات كم ارزش نيز كم نيست. 
مشكل ديگر در پژوهش هاي تاريخ معاصر و به خصوص تاريخ مشروطيت 
اين است كه بسياري از ابعاد مختلف اين ماجرا، به نوعي در زندگي امروز ما در 
جريان است و پرداختن به برخي از اين سوژه ها با هر نوع نگاه و از هر منظري، 
درست يا نادرست، به سادگي مي تواند تعابير و شبهاتي را درباره استفاده ابزاري 
از تاريخ معاصر و موضوع مش��روطيت براي اثبات و به كرسي نشاندن دعاوي 

و ديدگاه ه��اي كنوني و روز صاحبان مقالات ي��ا ديدگاه هاي مورد حمايت او 
ايجاد كند. 

چنان كه گفته شد، با وجود گذشت 106 سال از انقلاب مشروطيت ايران، 
به نظر مي رسد كه هنوز سخن گفتن بي دغدغه و بدون نگراني از سوءتعبيرهاي 
رايج در برخي مقولات مرتبط با انقلاب مشروطيت، اگر هم مقدور باشد، چندان 

ميسور نيست. 
تداوم بررسي هاي تاريخي پيرامون انقلاب مشروطيت در ايران، از يك سو 
نيازمند تغيير فرهنگ در ارايه و در دس��ترس بودن اس��ناد و مدارك از سوي 
كتابخانه ها و مراكز آرشيوي به محققان و تاريخ پژوهان است. در سه دهه اخير 
كوشش هاي ارزشمندي در جهت عادي سازي دسترسي علاقه مندان به اسناد و 
منابع انجام شده است. در اين ميان تلاش هاي چند سال اخير كتابخانه و مركز 
اسناد مجلس شوراي اسلامي در بازگشايي بي شائبه و بي تبعيض منابع خود به 
روي محققان كاري بس ارزشمند و يادگرفتني است. كتابخانه مجلس در دوره 
اخير فعاليت خود به همه نهادهاي مشابه ايراني خود ياد داده كه نگراني از ارايه 
اسناد و منابع كمياب تاريخي به محققان نه خطري براي فرهنگ و امنيت كشور 
دارد، نه جا را براي ديگر پژوهشگران تنگ خواهد كرد و نه از ارزش و كيفيت 

منابع منحصر به فرد اين قبيل مجموعه ها خواهد كاست. 
با اين همه، بايد اعتراف كرد كه هنوز راه دش��وار و طولاني تا رس��يدن به 
جايگاه مطلوب ارايه اسناد و منابع تاريخي به محققان در ايران باقي است. اين 
مهم وقتي به دست خواهد آمد كه در نگاه مسوولان فرهنگي و مجريان اداري 
آنان، استفاده از منابع و اسناد تاريخي از يك امتياز ويژه براي گروهي خاص، به 

يك حق عمومي و بدون تبعيض و محدوديت تبديل شود. 
موضوع ديگر، ضرورت مجهز بودن پژوهشگران و تاريخ نگاران ايراني به دانش 
تئوريك و تحليل و روش شناسي تاريخي در بررسي هاي نوين تاريخ مشروطيت 
است. واقعيت اين است كه امروزه بدون تحليل جديد براساس متدلوژي محكم 
علمي به سختي مي توان در اين باب، اثري متفاوت و فاخر، ارزشمند و مبتني بر 

نقادي علمي و بحث محتوايي ارايه كرد. 

 مشروطيت در ايران، انقلاب مردم

 مجيد تفرشي
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در تدارك اين مجموعه تلاش شده تا تركيبي از تاريخ نگاران و نويسندگان 
باتجربه و ش��ناخته شده تر، در كنار شماري از نويسندگان جوان ولي فاضل و 
آينده دار تاريخ پژوه به ارايه پژوهش هاي تاريخي خود بپردازند. اغلب موضوعات 
مقالات ارايه ش��ده در اين مجموعه شخصا توس��ط نويسندگان محترم آنان 
پيشنهاد شده، با اين حال، در چند مورد نيز دبير اين مجموعه يا همكاران او، 
به نويسندگان پيشنهاد نگارش مطلبي در موضوعي ضروري ولي كمتر مورد 

توجه شده را داده اند. 
در اين مجموعه، س��واي بحث مقدماتي درب��اره وضعيت عمومي ايران در 
آستانه انقلاب مشروطيت، براساس يك گزارش تفصيلي نظامي انگليسي، ابتدا 
به برخي از انديش��ه گران تاثيرگذار در شكل گيري مشروطه در ابعاد سياسي، 

فكري و ادبي پرداخته شده است. 
متفكران و رهبران ديني تاثيرگذار در جريان انقلاب مشروطيت ايران، بخش 
بعدي مجموعه مقالات اين مجموعه را تشكيل مي دهند. در اين بخش تلاش 
شده تا ضمن بررسي زندگي، زمانه و كارنامه برخي از انديشه گران مطرح ديني 
تاثيرگذار در انقلاب مشروطيت، تا جايي كه ممكن است، به ابعاد ناگفته اي از 

زندگي و آراي ويژه آنان نيز پرداخته شود. 
در باب حكايات، دو روايت گونه تاريخي از دو حادثه سرنوشت ساز در تاريخ 
مش��روطيت )قتل سيد عبدالحميد طلبه و به توپ بستن مجلس( از نگاه دو 
پژوهشگر تاريخ از دو نسل مختلف در قالبي بديع ادبي و روايي و بدون از دست 
دادن اصالت ها و اس��تنادات تاريخي ارايه شده است.  روزنامه و روزنامه نگاران 
بخش ديگر اين مجموعه اس��ت كه در آن طي س��ه مقاله به زندگي و كارنامه 
دو روزنامه نگار و تاريخ نويس برجسته و مطرح عصر مشروطه و همچنين سير 

استفاده از كاريكاتور در نشريات مشروطه پرداخته شده است. 
بخش بع��دي اين مجموعه در باب مس��ايل اجتماعي و مل��ي مربوط به 
مش��روطيت اس��ت كه طي آن به موضوعات تماميت ارضي، ناسيوناليس��م و 
ريشه ها و تبعات بست نشيني پرداخته شده است. اين قبيل مسايل تاريخ نگاري 

مشروطيت را به حوزه جامعه شناسي تاريخي پيوند مي زند. 

بزرگ ترين بخش اين مجموعه، دست كم از نظر تعداد مقالات، به مشروطه 
ولايات اختص��اص دارد. به نظر نگارنده، انقلاب مش��روطه اگرچه در مجموع 
يك جنبش شهري محسوب مي ش��ود، ولي نمي توان و نبايد از نقش ولايات 
و ش��هرهاي كوچك در پاگيري و گسترش اين حركت ملي غافل ماند. مقاله 
رفرن��س اين مجموعه به مرور پايان نامه هاي تحصيلي در ايران در 33 س��ال 
اخير با موضوع مش��روطيت در ولايات و خارج از مركز اختصاص دارد. سواي 
اي��ن گزارش/ مقاله پن��ج مقاله ديگر در باب جنبش مش��روطيت در اردبيل، 
بروجرد، خراسان، كردستان و مازندران ارايه شده كه همه آنها مبتني بر اسناد 

منتشر نشده يا كمتر ديده شده است. 
خوانندگان با مطالعه همين چند مقاله در باب مشروطه در ولايات درخواهند 
يافت كه هنوز تا چه حد ناگفته هايي در باب جنبش مش��روطيت در خارج از 
تهران و اهميت تلاش هاي مشروطه خواهي و مخالفان آنان در ولايات مختلف 
وجود دارد. اين گونه مقالات همچنين نشان مي دهد كه چگونه اسناد و منابع 
ارزشمند منتشرنشده بسياري در اين موارد وجود دارند كه ناديده و ناشناخته 
مانده است.  باب معرفي كتاب نيز در اين مجموعه جاي خاص خود را دارد و 
طي آن سه كتاب فارسي و يك كتاب انگليسي زبان مرتبط با انقلاب مشروطيت 
معرفي و بررسي شده است. در اين بخش سعي شده چكيده اي از محتواي اين 

آثار نيز به مخاطبان عرضه شود. 
از ديگ��ر مطالب اين مجموعه گزارش��ي درباره يادبوده��اي به جامانده از 
مشروطيت است كه ضمن پرداختن به ابعاد ناشناخته و مهم از نمادهاي انقلاب 
مشروطيت، دانس��ته ها و معلومات عمومي درباره نخستين انقلاب ايران را به 

چالش مي كشد. 
ديگر مطلب اين مجموعه گزارشي است از مجموعه اسناد محرمانه آرشيو 
ملي بريتانيا از چگونگي بركناري و تبعيد ناصرالملك، صدراعظم محمدعلي شاه 
به روايت ش��خصي ناصرالملك و آماده سازي شاه براي مقابله با مشروطيت و 

تعطيل مجلس. 
طبيعي اس��ت كه اين مجموعه كاستي هاي بس��ياري دارد. فراهم آوردن 

مقالات در همه موضوعات مهم از نويسندگان شايسته، در فرصتي كوتاه و در 
حجم محدود تعيين شده براي انتشار اين قبيل مجموعه ها به عنوان ضميمه 
روزنامه، امري ناممكن است. براي مثال بهتر آن بود كه ابعاد اقتصادي و انقلاب 
مشروطيت و ارتباطات فرامرزي مشروطه خواهان ايراني با آزادي خواهان ديگر 
كشورها و همچنين معرفي دقيق تر منابع آرشيوي خارجي جاي ويژه اي در اين 

مجموعه داشته باشد كه نشد. 
در فراهم آوردن اين مجموعه پژوهشگران بسياري مستقيم يا غيرمستقيم 
به صاحب اين قلم ياري رس��انده اند. س��واي نويسندگان ارجمند اين مطالب 
مجموعه كه با آثار ارزش��مند خود مايه اصلي اين ويژه نامه را فراهم آورده اند، 
بايد از مس��وولان محترم روزنامه شرق تشكر كنم كه در يك تعامل صميمانه 
سه ماهه و با حسن نيت كامل، در شرايط نه چندان مساعد اقتصادي رسانه اي، 
مجالي براي من و همكاران من فراهم آوردند تا اين مجموعه به اين صورت به 

دست مخاطبان برسد. 
بي گمان در تدارك و آماده سازي اين مجموعه بيشترين ياري و همكاري را 
از سركار خانم فرزانه ابراهيم زاده محقق و روزنامه نگار ارجمند و پرتلاش داشته ام 
كه نه تنها جور عدم حضور فيزيكي نگارنده در كنار اين كار را كشيده اند، بلكه با 
استفاده از دانش و تجربه خود، در بسياري موارد با ابتكارها و پيشنهادهاي بجا 
و كاملا مناسب خود به غناي كيفي و شكلي اين مجموعه افزوده اند. همچنين 
جا دارد كه از جناب آقاي فتاح غلامي پژوهشگر و روزنامه نگار ارجمند سپاس 
ويژه اي داشته باشم. ايشان از ابتدا و در مراحل گوناگون كار، در موارد مختلفي 
از ارتبا ط گيري با نويسندگان مختلف، پي گيري مقالات پيشنهادي، ارايه مواد 
پيشنهادي آرشيوي و تهيه نوشته هاي تحقيقي توسط خودشان به ارتقاي كمي 

و كيفي اين مجموعه كمك كرده اند. 
صميمانه اميدوارم كه انتشار اين مجموعه مقالات، گامي متفاوت ولو كوچك 
در شناخت زواياي ناشناخته انقلاب مشروطيت ايران و معرفي منابع مطالعاتي 
مربوط به اين رويداد مهم تاريخي و اولين انقلاب بزرگ ايرانيان در نخس��تين 

دهه قرن بيستم باشد.  
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   يكي از مواردي كه در بررسي تاريخ اجتماعي ايران و به ويژه سال هاي آغازين قرن 
بيستم و آستانه انقلاب مشروطيت نسبت به آن كم توجهي زيادي شده، وضعيت نظامي 
و ارتش ايران در آن روزگار اس��ت. در متون مختلف تاريخي، از خاطرات گرفته تا اس��ناد 
رسمي و مدارك شخصي و تواريخ تحليلي و مدون، به طور جسته و گريخته مي خوانيم 
كه وضعيت نظامي و موقعيت ارتش در ايران عصر پادشاهي مظفرالدين شاه قاجار چندان 
به سامان نبوده است. دوران سلطنت مظفري همزمان بود با تلاش گسترده بريتانيا براي 
برتري و تسلط كامل سياسي و نظامي در خليج فارس. چنانكه در همين دوره و به سال 
1903 ميلادي بود كه نيروي دريايي بريتانيا توانس��ت، علاوه بر ادعاي مالكيت چندين 
جزيره ايراني ديگر، جزاير س��ه گانه تنب بزرگ، تنب كوچك و ابوموس��ي را به زور از ايران 

تصرف كرده و به مدت 68سال به اشغال خود و دست نشاندگان عرب محلي اش درآورد. 
در منابع تاريخ ايران در آغاز قرن بيس��تم ميلادي، اطلاعات منس��جم زيادي درباره 
وضعيت نظامي ايران در آن دوره وجود ندارد. از آنجايي كه نظم و امنيت اجتماعي، از ابتدا 
تا پايان يكي از خواسته هاي مشروطه خواهان ايراني بود، آگاهي از وضعيت قشون و نظام و 
ديگر مسايل پيرامون آن تا حدي مي تواند به فهم بيشتر تحولات اجتماعي ايران در آستانه 
انقلاب مش��روطيت كمك كند.  تا جايي كه نگارنده مطلع است، در ميان اسناد داخلي 
و به خصوص اس��ناد موجود در آرش��يو ملي ايران و موسسه مطالعات تاريخ معاصر ايران، 
گزارش هاي مختلف و پراكنده اي درباره وضعيت قشون در دوره مظفري وجود دارد، ولي 

هيچ يك از اين گزارش ها تصوير همه جانبه اي از اين موضوع ارايه نمي كنند. 
در ميان مجموعه اس��ناد و كتب خارجي و به خصوص انگليس��ي زبان موجود درباره 
وضعيت ارتش در آس��تانه انقلاب مش��روطيت نيز گزارش هاي پراكنده اي وجود دارد. در 
قرن نوزدهم سنت نوشتن گزارش تفصيلي درباره ارتش ايران در بين فرستادگان نظامي 
و ديپلمات هاي بريتانيايي امري رايج بود. قديمي ترين گزارش هاي به جامانده از اين دست 
در سال 1855، توسط چارلز ماري وزير مختار بريتانيا در تهران و در آستانه جنگ ايران 
و بريتانيا بر س��ر هرات، با عنوان »ايران: گزارش، بررس��ي، قدرت و وضعيت ارتش ايران« 

تهيه شده است.)1( 
مش��ابه اين گزارش ها در سال 1877 توسط ژنرال فرانچيني )2(، در 29 مارس 1883 
توس��ط كلنل اسميت)3(، در هفتم ژوئن 1886 توس��ط هربرت )4(، در دوم آگوست 1890 
توسط سرتيپ تي. اي. گوردون )5( و در ژانويه 1900 توسط سرهنگ دوم پيكو تهيه شده 
است.)6(  در برخي موارد اين گزارش ها به وضعيت نظامي مناطق خاصي از ايران اختصاص 
دارد كه از آن ميان مي توان به گزارش چهارجلدي وزارت جنگ بريتانيا درباره جنوب غرب 
ايران در سال هاي 1884 و 1886 و گزارش كاپيتان نيپير در سال 1900 با عنوان »گزارش 

نظامي جنوب ايران« اشاره كرد. 
در سال هاي پس از انقراض قاجاريه، به مرور اين گونه گزارش هاي تفصيلي كتاب گونه 
جاي خود را به گزارش هاي س��الانه وابس��تگان نظامي بريتانيا در ايران داد. با گسترش و 
توسعه نيروهاي مسلح ايران در دوره سلطنت پهلوي و افزايش مناسبات نظامي دو كشور، 
به تدريج گزارش هاي جداگانه  و نوبه اي )ماهانه، فصلي يا سالانه و پايان ماموريت وابستگان 
نظامي( نيز درباره قواي س��ه گانه ارتش ايران توسط وابستگان نيروهاي دريايي، زميني و 

هوايي بريتانيا تهيه و به لندن ارسال مي شد. 
در 31 ژانويه سال 1905م ]11 بهمن 1283ش[ و حدود يك سال و نيم قبل از صدور 
فرمان مش��روطيت در ايران، وزارت جنگ بريتانيا گزارش 114صفحه اي را در قالب يك 
كتاب تهيه و به طور محدود و با طبقه بندي محرمانه منتشر و براي برخي از ادارات امنيتي، 
سياسي و نظامي آن كشور ارسال كرد. تا جايي كه نگارنده تحقيق كرده، در حال حاضر در 
آرشيوها و كتابخانه هاي قابل دسترسي براي عموم مراجعان، فقط يك نسخه از اين گزارش 
در مجموعه وزارت جنگ موجود و در آرشيو ملي بريتانيا باقي مانده است)7(. پيش از اين 
نسخه هاي ديگري از اين گزارش در مجموعه وزارت خارجه آرشيو مذكور و همچنين در 
آرشيو ديوان هند در كتابخانه ملي بريتانيا وجود داشته كه اكنون ظاهرا اثري از آنها نيست. 
 Military Report on /عنوان اين گزارش 114صفحه اي »گزارش نظامي اي��ران
Persia« اس��ت. اين گزارش شامل صفحات جلد و عنوان، مقدمه، فهرست مندرجات و 
توضيح كلمات و اصطلاحات خاص، 96 صفحه متن اصلي، پنج صفحه ضمايم و منابع و 
دو صفحه نقشه است. در مقدمه كتاب، هدف از تاليف اين گزارش، آشنايي كلي نظاميان 
بريتانيايي با جنبه هاي مختلف ايران و به خصوص مسايل نظامي آن كشور ذكر شده است. 
به نظر مي رسد نسخه مورد بررسي از اين كتاب، نسخه اصلي مولف بوده، چراكه در بين 
صفحات مختلف آن يادداشت هاي تكميلي و توضيحات اضافي به صورت دست نويس و 
به خط و انش��اي تدوين كننده يا ديگر مقامات نظامي بررسي كننده آن در وزارت جنگ 

بريتاني��ا وج��ود دارد. اطلاعات اوليه اين گزارش در ابتدا توس��ط س��رگرد اي.دي گدس 
)A.D.Geddes( افس��ر ستاد مشترك نيروي زميني و براساس منابع مختلف نظامي، 
تاريخي، سياسي و گزارش هاي ديپلماتيك گردآوري و سپس با كوشش، بازنگري، تدوين و 
مقدمه سرتيپ جيمز گريرسون، يكي از افسران ارشد ستاد مشترك وزارت جنگ بريتانيا 
 James Moncrieff( آماده انتش��ار شده است.  ژنرال سر جيمز مانكريف گريرس��ون
Grierson( )27متولد ژانويه 1859 در گلاس��كو اس��كاتلند- درگذشته در 17 آگوست 
1914 در فرانس��ه(، فرزند يك تاجر اسكاتلندي بود و پس از تحصيل در آكادمي نظامي 
گلاسكو، در اكتبر 1877 به نيروي زميني و بخش توپخانه نيروي زميني بريتانيا پيوست. 
او پس از اتمام تحصيلات و دوره تخصصي نظامي، در ابتداي ماموريتش در سال 1882 
در جنگ هاي توسعه طلبانه و استعماري بريتانيا در عصر ملكه ويكتوريا در مصر، از جمله 
در نبردهاي قصاصين و تل الكبير حضور داشت. او سپس در سال هاي 1882 تا 1885 به 
مقامات مختلف نظامي از جمله دستياري و معاونت فرماندهي ستاد در ارتش بريتانيا در 
هندوستان و سودان منصوب شد. او همچنين در جنگ هاي ارتش استعماري بريتانيا عليه 
نيروهاي محمد احمد بن عبدالله المهدي در شرق سودان در سال هاي 1884 و 1885 در 
نبردهاي س��واكن، حاشين، حضاره و طمانيه شركت داشت. گريرسون در سال 1890 با 
ارتقا به درجه بريگادير ژنرال به بخش امنيتي ارتش منتقل شد و پس از گذراندن يك دوره 
دوساله فرماندهي در مركز آموزش نظامي در آلدرشات در استان همپشاير طي سال هاي 
1895 و 1896، در سال 1896 به عنوان وابسته نظامي كشورش روانه برلين شد. در اين 
فاصله تا زمان مرگ غيرمنتظره ا ش، گريرس��ون در جنگ دوم با بوئرها در سال 1900 و 
جنگ هاي چين در سال هاي 1900 و 1901 و سپس در بخش هاي مختلف فرماندهي، 
آموزش و پژوهش اينتليجنس وزارت جنگ بريتانيا خدمت كرد. او در سال هاي 1904 تا 

1906 مدير عمليات نظامي در وزارت جنگ كشورش بود. در همين زمان بود كه كتاب 
گزارش نظامي ايران را تاليف و تدوين كرد. گريرس��ون در آس��تانه جنگ جهاني اول در 
1914 در 59سالگي، در قطاري كه او را به خط مقدم جبهه جنگ در فرانسه مي برد، بر اثر 
حمله قلبي درگذشت. گريرسون يكي از پركارترين افسران بريتانيايي از نظر حجم تاليفات 
و يادداشت هاي تاريخي و كاربردي درباره مسايل راهبردي و نظامي مناطق مختلف جهان، 
در اواخر قرن نوزدهم و اوايل قرن بيستم به شمار مي رود. او چندين كتاب مرجع نظامي 
تاليف و منتشر كرد و علاوه بر آنها ده ها گزارش و تحليل منتشر نشده از او به جا مانده است. 
از آثار منتشر شده از ژنرال گريرسون مي توان به اين موارد اشاره كرد: »يادداشت هايي 
درباره ارتش تركيه« )1882(، »واژه نامه زبان عربي« )1882(، »جنگ در تركمنس��تان« 
)ترجمه از روس��ي 1885(، »قدرت ارتش امپراتوري روس��يه« )1886 و 1894(، »قدرت 
ارت��ش ژاپن« )1886(، »قدرت ارتش امپراتوري آلمان« )1888( )س��ه كتاب فوق براي 
بخش امنيتي نيروي زميني بريتانيا تهيه ش��ده(، »وظايف پرسنل در جنگ« )1891(، 
»دس��ت نامه نيروهاي نظامي روس��يه« )1894(، »احكام قضايي در عرصه مانورها، اجرا 
شده توسط ارتش هاي گوناگون خارجي« )1894(، »ارتش بريتانيا در آستانه جنگ بوئر« 

)1899( و »اسناد نيروهاي داوطلب اسكاتلندي« )1909(. 
از گزارش هاي تفصيلي محرمانه و كتاب هاي نظامي و استراتژيك منتشر نشده نوشته 
شده توسط ژنرال گريرسون كه نگارنده در سال هاي اخير به آنها دست يافته يا اطلاعي 
درباره آنها به دس��ت آورده، مي توان به اين موارد اشاره كرد: »گزارش سالانه ارتش ششم 
پروس« ]آلمان[ )1899(، »يادداش��ت هاي روزانه كلنل گريرسون درباره مسايل نظامي 
چين« )در 18 پرونده، از 15 آگوست 1900 تا دوم ژوئن 1901(، »چين: گزارش سازمان 

احتمالي نيروهاي اعزامي آلماني« )دسامبر 1900(. 
در يك نگاه س��اده و غيركارشناس��انه، برخي از اطلاعات فصل هاي نخستين كتاب 
»گزارش نظامي ايران«، پس از گذش��ت بيش از 107 س��ال از تهيه و انتشار آن، ساده و 
غيرمهم و ضمنا بي ارتباط با مسايل نظامي به نظر مي رسند. حال آنكه اين بخش نشانگر 
مطالب مورد توجه و زاويه ديد نظاميان بريتانيايي به مسايل مختلف ايران در آن زمان است. 
علاوه بر آن، برخي اطلاعات جغرافيايي و طبيعي اين كتاب از نظر تحقيقي و آماري و با 
توجه به نبود يا كمبود اطلاعات مدون در اسناد و منابع داخلي، بسيار مغتنم و قابل استفاده 
به نظر مي رسند. گفتني است كه كل اين گزارش، چه موارد نظامي و چه غير از آن با نگاه 

كاربردي در امور نظامي تهيه شده است. 
فصل نخس��ت گزارش نظامي ايران در س��ال 1905، )صص 6-1( مختص بررسي و 
گاه ش��مار اجمالي تاريخ ايران است از دوران باستان تا دوره قاجاريه و هنگام نگارش اين 
گزارش. اين گاه شمار ابتدا خيلي كلي و اجمالي است، ولي به مرور از ابتداي قرن نوزدهم، 
سلطنت قاجار و از زمان سلطنت ناصرالدين شاه ريز تر شده و مواردي از اين دست را در بر 

ايران در آغاز قرن بيستم و آستانه انقلاب مشروطيت در اسناد نظاميان بريتانيايي

از چشم غربي

 مجيد تفرشي

در ميان مجموعه اسناد و كتب خارجي و به خصوص 
انگليسي زبان موجود درباره وضعيت ارتش در آستانه 
انقلاب مشروطيت نيز گزارش هاي پراكنده اي وجود دارد. 
در قرن نوزدهم سنت نوشتن گزارش تفصيلي درباره 
ارتش ايران در بين فرستادگان نظامي و ديپلمات هاي 
بريتانيايي امري رايج بود. قديمي ترين گزارش هاي 
به جامانده از اين دست در سال 1855، توسط چارلز 
ماري وزير مختار بريتانيا در تهران است 
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مي گيرد؛ جنگ 1857-1856 ايران و بريتانيا، معاهده پاريس در 1857، ترور ناصرالدين 
شاه، استقرار نيروهاي نظامي ايران در بلوچستان غربي در 1866، دوران مظفرالدين شاه و 

عمليات نظامي بريتانيا در مكران در سال 1901. 
در فص��ل دوم اين گزارش، )صص 11-7( وضعيت جمعيتي قوميت ها و اقليت هاي 
قومي، پراكندگي جغرافيايي و جمعيتي و ديگر مس��ايل آنان مورد بررسي اجمالي قرار 
گرفته اس��ت. )صص 11-7( به تخمين اين گزارش، جمعيت ايران در آغاز سال 1905 
حدود 9 ميليون نفر بوده كه از اين ميان، چهار ميليون و300هزار نفر در روستاها )حدود 
47/78 درص��د( و دو ميليون و500هزار نفر )27/78 درصد( در ش��هرها س��اكن بودند و 
دو ميليون و دويست هزار نفر )24/44 درصد( هم از عشاير كوچ نشين بودند. در جمعيت 
عشايري ايران، 850 هزار نفر ترك ها و تركمن ها )38/64 درصد از كل جمعيت عشاير(، 
800 ه��زار نفر كردها و لك ه��ا )36/37 درصد(، 300 هزار نفر عرب ه��ا )13/64 درصد(، 
230 هزار نفر لره��ا )10/45 درصد(، 20 هزار نفر بلوچ، تيم��وري و كولي ها )يك درصد( 
بودند.فصل س��وم كتاب )صص 39-12( كه مفصل تر از ديگر فصل هاس��ت، به بررسي 
جغرافيايي و جغرافياي نظامي ايران اختصاص دارد. مطالب مطرح ش��ده در اين بخش 
از گزارش عبارتند از: بررس��ي مناطق مختلف از قبيل ارتفاعات، دشت ها، مناطق مرزي 
)شامل مرزهاي شمالي، مرزهاي شرقي، مرز سيستان، مرز بلوچستان، مرزهاي جنوبي 
و مرزه��اي غرب��ي(، كوه ها، رودها، درياچه ها، وضعيت آب و هواي��ي، ميزان بارش باران، 
بيماري هاي رايج در ايران و بررس��ي وضعيت 16 اس��تان )واقع در ش��مال غرب، شمال، 
ش��رق، جنوب و جنوب غرب و نواحي خليج فارس(. در موضوع بارندگي جدول تخمين 
متوسط سالانه بارش باران در هشت شهر مختلف ايران، به ترتيب اين گونه گزارش شده 
است: رش��ت 56/45 اينچ )143/4 س��انتي متر(، اروميه 21/51 اينچ )54/6 سانتي متر(، 
استرآباد 16/28 اينچ )41/4 سانتي متر(، بوش��هر 13/36 اينچ )33/9 سانتي متر(، تهران 
10/71 اينچ )27/2 سانتي متر(، مشهد 6/43 اينچ )16/3 سانتي متر(، جاسك 3/24 اينچ 
)8/2 سانتي متر( و اصفهان 3/23 اينچ )8/2 سانتي متر(.  در ادامه همين بخش، از مالاريا، 
وبا، تيفوس، حصبه، طاعون، اس��هال خوني، آبله، سينه پهلو و امراض مقاربتي به عنوان 
ش��ايع ترين بيماري هاي ايران در آن هنگام ياد شده است. با اين فرق كه هر يك از اين 
بيماري ها بيش��تر در مناطق خاصي شايع بوده اند. براي نمونه، مالاريا بيشتر در مناطق 
جنوب در حاشيه خليج فارس و شمال در حاشيه درياي مازندران شايع بوده و وبا بيشتر 
در ش��هرهاي بزرگي چون تهران و مش��هد ديده مي شد. بيشترين توجه اين گزارش در 
بين همه اس��تان هاي ايران به اس��تان سيستان اس��ت كه به طور خاص وضعيت آب و 
هوايي، جاده ها، قنات ها، چاه ها، روستاها، جمعيت، منابع طبيعي، حيوانات و ساختار اداري 
آن منطقه مورد بررس��ي قرار گرفته اس��ت. فصل چهارم اين گزارش )صص 46-40( به 
بن��ادر و مرزهاي آبي ايران اختص��اص دارد و طي آن به چهار بخش خليج فارس، بنادر 
خليج فارس، بنادر درياي عرب و بنادر درياي مازندران توجه ش��ده اس��ت. در اين بخش 
ابعاد مختلف جغرافيايي، تجاري، طبيعي و راهبردي همه بنادر و مناطق ساحلي ايران در 
جنوب و شمال كشور به تفكيك، مورد بررسي قرار گرفته است.  فصل پنجم اين گزارش 
)صص 66-47( نيز يكي از بخش هاي مفصل كتاب است كه به راه هاي مواصلاتي ايران 
و توضيحات پيرامون آنها اختصاص دارد و از نظر مطالعه جغرافياي نظامي ايران بسيار 
مهم و مفيد است. در اين بخش 33 راه مختلف مواصلاتي در سه قسمت شرقي، غربي و 
حاشيه اي و عرضي به همراه مشتقات، خط سيرهاي مختلف و مسافت هاي آنها معرفي 
ش��ده است. برخي از اين راه ها طي يك سده اخير تغيير يافته و بعضا اهميت خود را از 
دست داده يا خط سيرهاي آن عوض شده اند. ولي اين موضوع از اهميت بهره وري از اين 
اطلاعات در مطالعات تاريخ نظامي و جغرافياي تاريخي ايران نمي كاهد. در ادامه همين 
فصل برنامه هاي احتمالي براي كشيدن راه آهن در ايران با همكاري روسيه و همچنين 

سيستم پست و تلگراف ايران مورد بررسي قرار گرفته است. 
در پايان همين بخش، سيستم پستي ايران مورد بررسي اجمالي قرار گرفته و عنوان 
ش��ده كه ايران از سال 1877 به اتحاديه پست جهاني پيوسته است. در اين بخش چهار 
مسير پس��تي بين ايران و خارج از كشور اين گونه توضيح داده شده اند: سرويس هفتگي 
زمس��تاني و دو هفته يك بار در ديگر مواقع از طريق روس��يه، از مسيرهاي دريايي رشت، 
باكو، مسير درياي مازندران يا مسير زميني از طريق تبريز و تفليس. در اين مسير ارسال 
محموله هاي پستي از لندن به تهران 16 روز طول مي كشيد. مسير دوم پستي، سيستم 
دو هفته يك بار از طريق بوشهر و بمبئي بود كه ارسال بسته از لندن به تهران و بالعكس 
از اين طريق 40 روز طول مي كش��يد. س��ومين مسير پستي سه هفته يك بار و از طريق 
مشهد و عشق آباد بود. راه چهارم پستي ايران و اروپا نيز تقريبا به طور مشابه ولي از طريق 

عشق آباد به روسيه بوده است. 
فصل شش��م گزارش )صص 75-67( به منابع معدني و طبيعي و وضعيت بازرگاني 
ايران اختصاص دارد و در آن به تجارت ايران با ديگر كشورها، به خصوص روسيه و بريتانيا 
و همچنين ريز منابع طبيعي و كشاورزي ايران به تفصيل و جداگانه توجه شده است. اين 

گزارش مهم ترين اقلام وارداتي ايران در سال هاي نخستين قرن بيستم را منسوجات، چاي، 
قهوه، ادويه جات، احشام، نفت سفيد، آرد، تنباكو، سبزيجات مختلف، شكر، پشم، نخ، پارچه 
ابريشمي و تجهيزات كارخانه هاي صنعتي نام برده است. مهم ترين اقلام صادراتي ايران به 
ديگر كشورها نيز خشكبار، ترياك، سقز، مرواريد، پوست احشام، فرش و قالي، برنج و پيله 
ابريش��م بوده است. بر اساس گزارش 30 مارس 1903، ميزان توليد برنج در شمال ايران 
37 هزار تن بوده و تاكيد شده كه در قسمت هاي مركزي و جنوبي ايران نيز برنج كشت 
مي شده، ولي مصرف خانگي داشته و چندان به فروش داخلي يا صادرات كفاف نمي داده 
است.  در ادامه اين بخش، با اشاره به منابع نفتي در مناطق همجوار ايران يادآوري شده كه 
قرارداد ويليام ناكس دارسي در آغاز قرن بيستم براي استخراج نفت در ايران منعقد شده، 
ولي هنوز به نتيجه نرس��يده است. حدود سه سال و چهار ماه پس از انتشار اين گزارش، 

نخستين چاه ايران در منطقه نفتون مسجد سليمان به نفت رسيد. 
فصل هفتم گزارش )صص 86-76( به وضعيت ارتش و نيروي زميني ايران تا س��ال 
1905 اختصاص دارد. بر اساس اين بخش، ارتش ايران در آستانه انقلاب مشروطيت شامل 
35 هزار س��رباز پياده نظام بود كه اين مي��زان كمتر از نصف ظرفيت 78 هزار نفري آن به 
شمار مي رفت. ارتش ايران همچنين 13600 نيروي نامنظم سواره نظام داشت كه تقريبا 
يك سوم ظرفيت 37500 نفري آن بود. پرسنل بريگاد قزاق در ايران 1400 نفر بودند كه 
قابل افزايش به 1700 نفر بود. نيروي توپخانه ارتش ايران ش��امل ش��ش هزار نفر بود كه 
ظرفيت اصلي آن 11 هزار نفر بود. نيروهاي مسلح شبه نظامي محلي داوطلب هم هزار نفر 
بودند كه نيمي از ظرفيت واقعي آنها بودند. در مجموع ارتش ايران در سال 1905 داراي 
57 هزار نيروي مسلح بود كه كمتر از 44 درصد از ظرفيت 130700 نفري ارتش ايران به 
ش��مار مي رفت. بر اس��اس اين گزارش، پرسنل ارتش ايران در شش سال منتهي به سال 
1905 تقريبا چهار برابر شده بودند. اين در حالي است كه نيروهاي داوطلب محلي به نصف 
كاهش يافته بود. اين مس��اله خود نشان از ناكارآمدي و عدم محبوبيت دولت مركزي در 

آستانه انقلاب مشروطيت بود. 
اين گزارش از معافيت مسيحيان، يهوديان، زرتشتيان، رعاياي املاك سلطنتي، سادات 

و روحانيان از خدمت نظام در آن زمان خبر داده است. 
بيشترين ميزان سرباز در ايران آن زمان، مربوط به آذربايجان و كمترين آنها به دليل 
ضعف بنيه مربوط به اهالي يزد و كرمان بوده است.  نيروي توپخانه ايران مجموعا داراي 
126 عراده توپ ش��امل 70 عراده توپ هفت س��انتي، 21 توپ هشت س��انتي، 18 توپ 
9س��انتي، هشت توپ 8/7سانتي كروپ، دو توپ بي. ال، يك توپ  ام.ال انگليسي و چهار 
ت��وپ نوردنفلت بود. ع��لاوه بر آنها حدود 460 عراده توپ س��اخت داخل نيز در مناطق 
مختلف وجود داشت. توپخانه ايران به طور كامل تحت آموزش و هدايت نيروهاي روسي 
و ديويزيون قزاق قرار داشتند و جمعا 9 افسر روس در توپخانه ايران مشغول به كار بودند. 
بر اساس اين گزارش، حقوق پايه سالانه نظاميان مختلف ايراني در قسمت هاي مختلف 
ارتش ايران در آن زمان از اين قرار بود: س��رتيپ يكم: از 270 تا 340 پاوند، سرتيپ دوم: 
230 پاوند، سرتيپ سوم: 185 تا 190 پاوند، سرهنگ از 58 تا 115 پاوند، ياور يكم و ياور 
دوم از 29 تا 57 پاوند، س��لطان از 18 تا 35 پاوند، نايب يكم: از 6 تا 23 پاوند، نايب دوم 
از چهار تا 16 پاوند، وكيل از 27 شلينگ تا هفت پاوند، سوار از 70 شلينگ تا پنج پاوند 
و سرباز 27 شلينگ. بيشترين ميزان حقوق متعلق به پرسنل ديويزيون قزاق و بيشترين 

حقوق در اين ميان نيز متعلق به پرسنل ديويزيون قزاق تحت فرماندهي روس ها بود. 
تفاوت حيرت انگيز دستمزدها در بين پرسنل مختلف ارتش، نشانگر وجود تبعيض و 

فاصله طبقاتي حاكم بر ارتش و كل ايران در آن روزگار است. 
در اين گزارش كه بيش از سه سال قبل از فتح تهران تهيه شده تصريح شده كه عشاير 
ايراني مدعي هس��تند كه داراي 70 تا 80 هزار نيروي مسلح بين 20تا 60ساله هستند و 
از اين ميان 30 هزار نفر متعلق به ايل بختياري و هفت تا هشت هزار نفر از آنها هم مسلح 
هستند. در ادامه تاكيد شده كه حتي اگر اين ارقام اغراق آميز باشند، عشاير ايراني دست كم 

داراي20 هزار جنگجوي آماده نبرد هستند كه هفت تا هشت هزار نفر از آنها تفنگ چيان 
ايل بختياري هستند. نيروي دريايي ايران در سال 1905 با توجه به وجود دشمن و رقيب 
قدرتمندي مانند بريتانيا بسيار ضعيف بود. ايران تنها داراي يك ناو با سوخت بخار به نام 
پرس��پوليس بود كه 600 تن وزن و 450 اس��ب بخار قدرت داشت و مجهز به چهار توپ 
سه اينچي بود. نيروي دريايي ايران در رودخانه كارون نيز يك كشتي كوچك به نام سوسا 
داشت كه با 30 اسب بخار قدرت، »بي ارزش« ارزيابي شده بود. يك كشتي تفريحي به نام 
مظفري هم وجود داشت. اين كشتي قبلا سليكا نام داشت و مجهز به دو توپ هاچكينز بود 
و در سال 1903 از بلژيك خريداري شده بود و توسط خود بلژيكي ها هم هدايت مي شد. 
مظفرالدين شاه همچنين يك كشتي تفريحي در درياي مازندران داشت كه 120تن هم 

وزنش بود و هديه اي بود از سوي تزار روسيه. 
فصل هشتم گزارش )صص 96-87( به نظام اداري و حكومتي و ديگر مسايل پراكنده 
ايران اختصاص دارد. مظفرالدين ش��اه و دربار او، تقس��يمات دواير دولتي، كارگزاري ها، 
سيس��تم مالياتي، گمركات، نظام بانكي و شعب بانك هاي مختلف خارجي، سفارتخانه و 
كنس��ولگري هاي بريتانيا و سيس��تم پولي و اوزان رايج ايران از موضوعات مطرح شده در 
اين بخش هستند. بر اين اساس، بريتانيا در سال 1905 علاوه بر سفارت خود در تهران، 
در شهرهاي بوشهر، مشهد، تبريز و تهران سركنسولگري و در شهرهاي استرآباد، اصفهان، 

كرمان، كرمانشاه، رشت، سيستان، شيراز و اروميه كنسولگري داشته است. 
در بخش ضمايم اين كتاب )صص 103-97( ابتدا 11 نفر از چهره هاي مهم مملكتي 
ايران به اختصار معرفي شده، سپس به منابع مطالعاتي در نگارش اين گزارش پرداخته شده 

و در آخر نيز دو نقشه طبيعي و مرزهاي ايران ارايه شده است. 
آنچه در سراسر اين گزارش به چشم مي خورد، ناكارآمدي كامل، عدم قابليت فردي 
و تجهيزاتي ارتش ايران در سال 1905 و در آستانه انقلاب مشروطيت بود. در حالي كه 
ارتش ايران در بخش نيروي زميني، از نظر كمي در حال گسترش بود، كمتر توجهي به 

كيفيت و قابليت آن مي شد. 
وجود تش��تت و س��وءمديريت در دربار مظفرالدين شاه و حكومت مركزي، تبعيض 
گسترده در نيروهاي مختلف، فاصله شديد دستمزدها و منظم نبودن پرداخت ها )بسته 
به ميل فرماندهان، وجود بودجه و اوضاع محلي( در ابتداي قرن بيستم، باعث شده بود كه 
كمتر كسي در ارتش ايران داراي رضايت شغلي بوده و در موقع لزوم بتواند از آب و خاك 
ايران و حتي حكومت مركزي دفاع كند. آنچه كه در س��ال 1903 و به هنگام اشغال سه 
جزيره ايراني در خليج فارس توسط نيروي دريايي بريتانيا و عدم مقاومت نيروهاي ايراني 

رخ داد، به خوبي نشانگر اين واقعيت است. 
از سوي ديگر، وجود فساد و نارضايتي در ارتش به سادگي راه را براي نفوذ قدرت هاي 
خارجي، به خصوص بريتانيا و روسيه، در كشور و اخلال در وضع انتظامي، نظامي، امنيتي 
و سياس��ي بازكرده و اس��تقلال و تماميت ارضي ايران را به ش��دت به خطر انداخته بود. 
نبود يك ارتش قوي، راضي، يكپارچه و مردمي موجب شد تا امنيت عمومي از ايران در 
سال هاي نخستين قرن بيستم رخت بربندد و مشكلات اجتماعي مختلفي از اين طريق 
ايجاد ش��ود. انقلاب مشروطيت ايران و مش��روطه خواهان راستين تلاش كردند تا به اين 

وضع ساماني بدهند. 
فتح تهران توس��ط قواي بختياري و سپهدار تنكابني و سقوط سريع محمدعلي شاه 
نشان داد كه محبوبيت و مشروعيت ضامن كارآمدي نيروهاي مسلح بوده و ارتش ناراضي، 
ناكارآمد و نامردمي قاجاري در برابر يك نيروي متحد مس��لح و س��ازمان يافته، مقاومت 
چنداني نمي توانست بكند. پس از فتح تهران، اين تجربه دو بار ديگر در قرن بيستم، در 

شهريور 1320 و بهمن 1357 در كشور ما تكرار شده است.  
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4-TNA, FO 881/5281
5-TNA, FO 881/6083
6-TNA, FO 881/7364
7-TNA, WO 33/333
 D. S. Macdiarmid, The :8- براي يك زندگينامه تفصيلي از ژنرال گريرسون ر. ك
 .)1923 ,Life of Sir James Moncrieff Grierson )London: Constable

همچنين براي برخي گزارش هاي اداري و پرسنلي درباره گريرسون بنگريد:
 ,Survey of the papers of Senior UK Defense Personell 1900-1975  
Liddle Hart for Military Archives, King’s College, University of London

 وجود تشتت و سوءمديريت در دربار مظفرالدين شاه 
و حكومت مركزي، تبعيض گسترده در نيروهاي مختلف 
فاصله شديد دستمزدها و منظم نبودن پرداخت ها )بسته 
به ميل فرماندهان، وجود بودجه و اوضاع محلي( در 
ابتداي قرن بيستم، باعث شده بود كه كمتر كسي در 
 ارتش ايران داراي رضايت شغلي بوده 
و در موقع لزوم بتواند از آب و خاك ايران و حتي 
حكومت مركزي دفاع كند

مجيد تفرشي
  مجيد تفرش�ي متولد تهران و دانش آموخته تاريخ در دانش�گاه هاي تهران 
و لندن اس�ت. حوزه اصلي تاليفات او، تاريخ معاصر ايران در قرن بيستم، تاريخ 
معاصر تشيع، تحولات فرهنگي و مسايل معاصر بريتانياست. در ايران با سازمان 
اسناد ملي ايران، دانشنامه جهان اسلام و موسسه مطالعات تاريخ معاصر همكاري 

داشته اس�ت. او در 20 سال اخير، بر پژوهش در آرشيوهاي خارجي، به خصوص 
آرشيو ملي بريتانيا و شناسايي، معرفي و انتشار اسناد تازه ياب مربوط به ايران در 

آرشيوهاي خارجي متمركز بوده است. 
برخي كتاب هاي منتشره توس�ط او عبارت اند از: »چهل سال در صحنه قضايي، 
سياس�ي و ديپلماس�ي ايران و جهان«، »خاطرات دوران سپري شده«، »دو سال 

روابط محرمانه احمدشاه و سفارت شوروي«، شناسنامه، زندگي، خاطرات و اسناد 
احمد بهار«، »كتاب شناسي افغانستان به زبان انگليسي«، »گزارش هاي محرمانه 
شهرباني«، »مقدمات مشروطيت«، ملكم خان )ترجمه حواشي و ويرايش علمي(. 
از تفرشي تاكنون بيش از صد مقاله در نشريات تخصصي و عمومي و همايش هاي 

حرفه اي داخلي و خارجي ارايه و منتشر شده است. 
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مشروطه

   جريان ه��اي اصلاح طلبي و نوگراي��ي در ايران در اوايل س��ده نوزدهم و پس از 
جنگ هاي ايران و روس آغاز شد و دولتمرداني همچون عباس ميرزا نايب السلطنه تلاش 
زيادي در جهت ايجاد تحول در دستگاه نظامي و ديواني كشور به عمل آوردند. البته 
عباس ميرزا در اين زمينه بيش��تر تحت تاثير آموزش ها و راهنمايي هاي بزرگاني چون 
ميرزا بزرگ و ميرزا ابوالقاس��م قائم مقام فراهاني بود. اقدامات وي ش��ايد گامي چندان 
موثر محسوب نشود اما نخستين گام ها در جهت تغيير و ايجاد شرايط بهتر و جلوگيري 
از س��ير قهقرايي حكومت و ملت ايران بود  كه بعدها الگوي حركت هاي اصلاح گرايانه 
دولتمرداني چون ميرزا تقي  خان  اميركبير و ميرزا حسين خان سپهسالار قرار گرفت. 
آن گونه كه مي دانيم  از طبقه رجال، فقط اقليتي همچون ميرزا جعفر خان مشيرالدوله، 
مجدالملك و امين الدوله از تحولات سياسي، اجتماعي و فرهنگي حمايت و در اين زمينه 
تلاش هايي هم كرده اند1. اما در اين  كوته نوش��ت، به بررسي كاركرد ميرزا يوسف خان 
مستشارالدوله، دولتمردي كه با تاثيرپذيري از افكار و نظريات اصلاح طلبانه و تحولات 
دنياي بيرون از ايران - به ويژه روس��يه و عثماني - نقش��ي بسزا در زمينه سازي ايجاد 

انديشه اي نوين در هموطنان خويش به خصوص قشر نوپاي روشنفكر داشت. 
زندگينامه

ميرزا يوسف، فرزند حاج ميرزا كاظم  مهادمهيني2، برادر ميرزا جواد مستشارالدوله 
و عموي ميرزا صادق مستشارالدوله )صادق( بود كه در سال 1239 مهشيدي )قمري( 
در تبري��ز متولد ش��د3. وي پس از فراگيري و تحصيل زبان هاي فارس��ي و عربي و تا 
حدودي علوم ديني، در س��مت منشي گري سفارت انگليس در تبريز مشغول به كار 
شد؛ اما خيلي زود از خدمت انگليسي ها استعفا كرد و در وزارت خارجه ايران استخدام 
شد. از سال 1270ق4 به مدت هشت سال »به فرمان ناصرالدين شاه به كارپردازي در 
حاجي ترخان مامور شد.« وي در سال 1279 كاردار ايران در پترزبورگ بود و در سال 
1280 به سمت ژنرال كنسول تفليس اشتغال يافت. از سال 1283 تا 1286 در منصب 
كنسول ايران در پاريس به خدمت مشغول شد و در اين مدت با ميرزا ملكم خان رابطه 

دوستانه اي برقرار كرد.
رابطه او با ميرزا حسين خان سپهسالار پس از بازگشت به ايران به تيرگي گراييد و 
به خراسان تبعيد شد. پس از عفو، يك سالي را به عنوان كارگزار در آنجا گذراند و در 
سال 1299 به مقام معاون وزارت عدليه منصوب شد و لقب مستشارالدوله گرفت5. البته 
در اين زمان به او، »ميرزا يوسف خان مستشار« و مستشارالوزاره هم مي گفتند6. به هر 
روي، خيلي زود از مقام معاونت وزارت عدليه نيز استعفا كرد و به واسطه انتساب نگارش 
مقال��ه ا ي انتقادي در زمينه وضعيت نابهنجار عدليه اي��ران به او  - كه در روزنامه اختر 
منتشر شده بود- محكوم و زنداني شد. او پس از پرداخت جريمه آزاد شد و تا پايان عمر 
به منصب »كارگزاري مهام خارجه آذربايجان در تبريز« گماشته شد7. مستشارالدوله 
صدمات��ي در زمينه نش��ر اف��كار آزادي خواه��ي به جان پذيرفت. محمدحس��ن خان 
اعتمادالسلطنه گزارش هايي در اين باره ارايه كرده است. او ضمن گزارش روز 12 ذيقعده 
1299، درباره مجازات مستش��ارالدوله به دليل چاپ مقاله انتقادي وضعيت نابسامان 
عدليه ايران در روزنامه اختر مي نويسد: ديروز شاه به واسطه تفصيلي كه در روزنامه اختر 
از ديوانخانه هاي ايران بد نوشته بودند، متغير شده بودند. مشيرالدوله در حضور من عرض 
كرد كه كار ميرزا يوسف خان مستشارالدوله است... . فراش ها ميرزا يوسف خان را گرفتند 
و تو سري زياد به او زدند. در منزل حاجب الدوله زنجير كردند. خدا عاقبت كار او خير 
كند كه شاه خيلي متغير است8. گويا هنگامي كه او را به جرم ارتباط با ميرزا ملكم خان 
به قزوين تبعيد كردند، آنقدر با كتاب يك كلمه به سر او كوفتند كه بر اثر آن، چشمانش 
آب آورد9. مستشارالدوله سرانجام پس از سال ها انتقاد از ناكارآمدي دستگاه حاكمه و 

شكيبايي در برابر رنج زندان و تبعيد، در سال 1313ق درگذشت. 
انديشه و ديدگاه مستشارالدوله با تاكيد بر رساله يك كلمه

مستش��ارالدوله مردي آگاه و از پيروان تغيير الفبا در ايران بود. وي در اين رابطه، 
در س��ال 1303 مقاله اي به نام »اصلاح خط اس��لام« نوشت و چاپ كرد10. او در زمان 

اشتغال در كنسولگري انگليس در تبريز، براي اولين  بار با »الفباي سياست« و در مدت 
اقامت در روس��يه با افكار و آثار متفكران روس��يه آشنا شد11. كانون تفليس مهم ترين 
عامل ارتقاي سطح انديشه او به شمار مي آمد. فشاهي در اين مورد مي نويسد: در رديابي 
فرهنگ سياس��ي او بايد گفت كه نخستين آشنايي او با علم سياست مغرب زمين در 
زماني بود كه در س��مت منش��ي كنس��ولگري انگليس در تبريز خدمت مي كرد و در 
همان جا بود كه با كتاب هاي ليبراليس��ت هاي انگليسي آشنا شد. بعد ها چندين سال 
اقامت در پترزبورگ و تفليس يعني مركز آزادي خواهي و آزادي خواهان روس و آشنايي 
با كتب متفكران انقلابي قرن نوزدهم روسيه، تحول بزرگي در افكارش به وجود آورد. 
اقامت چندين ساله در پاريس و ملاقات هاي مكرر با ملكم خان و مطالعه كتب متفكران 
انقلابي فرانسه مثل روسو، ولتر، منتسكيو و كتاب هاي ديگر و نيز قوانين اساسي مجلس 
موسسان و كنوانسيون انقلابي فرانسه، اين خط سير را كامل كرد و از مستشارالدوله مرد 

آزادي خواهي ساخت كه حاصل آن كتاب رساله يك كلمه بود12. 
رس��اله يك كلمه بيانگر اصول انديشه سياسي مستش��ارالدوله است كه در سال 
1287 مهشيدي در پاريس به رشته تحرير درآمد. اين رساله را مي توان چكيده اي از 
پيشينه افكار سياسي او دانست كه حاصل دوران خدمات دولتي اش - در كنسولگري 
انگليس در تبريز و آشنايي با »ليبراليسم انگليسي«، در روسيه رويارويي با »افكار و آثار 
سوسياليست ها« و نيز در فرانسه آشنايي با انديشه ها و »آثار سوسياليست هاي تخيلي« 
اين كش��ور از جمله آثار سن س��يمون – بود13. آدميت در مورد اين رساله مي نويسد: 
در تاريخ نش��ر انديشه آزادي در ايران، مستشارالدوله مقامي ممتاز داراست. وي اصول 
افكار سياسي خود را در رساله موسوم به »يك كلمه« بيان كرده است. آن را در سال 
1287 در پاريس نگاشت تا جايي كه به تحقيق پيوسته، او در ايران اولين نويسنده اي 
است كه گفت: منشأ قدرت دولت اراده جمهوري ملت است... ]و[ درخصوص تفكيك 
قدرت دولت از قدرت روحاني نيز اولين بار او سخن راند. اين فكر نو و مترقي را نيز در 
ايران آورد كه افراد مسلم و غيرمسلم )يعني اقليت هاي مذهبي( از نظر حقوق اساسي 
برابرند و همچنين قبل از ميرزا ملكم خان صريحا گفت: شاه و گدا در برابر قانون مساوي 

هستند14. 
اين رساله، اقتباس و ترجمه اي از اصول قانون اساسي فرانسه است15 كه به عبارتي 
رس��اله ا ي درباره »حقوق اجتماعي فرد« و»نمودار تعقل اجتماعي« است16. نكته قابل 
توجه و جالب اين رساله نوآوري نويسنده آن، در تطبيق اصول قانون اساسي فرانسه با 
مفاهيم موجود در دين اسلام، آن هم با ذكر شواهدي از آيات، احاديث، اخبار و سخنان 

علماي بزرگ جهان اسلام است17. 
رساله يك كلمه از اوضاع نابسامان سياسي، اجتماعي ايران عهد ناصري انتقادهاي 
شديدي به عمل آورده و از اصول آزادي و مساوات و سلطنت مشروطه دفاع كرده است. 

همين امر موجبات حبس و شكنجه وي را از سوي دربار ناصري فراهم كرد. 
مستش��ارالدوله با روشنفكران همعصر خويش مانند آخوندزاده ارتباط دوستانه اي 
داشت و با همكاري آنها به نشر افكار آزادي خواهي و مشروطه طلبي مي پرداخت. رساله 
او در تحريك احساس��ات و بيداري مردم ايران نقش بسزايي داشت و از مهم ترين آثار 
تدوين شده آزادانديشان عصر قجر محسوب مي ش��ود. وي »اولين ايراني روشنفكري 
بود كه اراده ملت را منش��أ قدرت دولت« مي دانس��ت و از عدالت و برابري مسلمان و 

غيرمسلمان سخن مي گفت18. 
لازم به توضيح است كه مستش��ارالدوله، ساخت راه آهن را اولين گام در راه »نشر 
تمدن غربي« و آن را بر هر عملكردي در اين زمينه مقدم مي دانس��ت. اين طرز فكر 
احتمالا در زمان خدمتش در تفليس و با مشاهده خطوط راه آهن اين منطقه به ذهن 
وي رس��وخ كرده بود19.  به هر روي، مي توان مستشارالدوله را از پيشگامان نوانديشي 
ايران معاصر دانست. رساله يك كلمه، گوياي بخش مهمي از طرز تفكر او درباره سياست 
و جامعه اس��ت. اين رس��اله با تاكيد و تكيه بر آيات قرآن، سخنان خداوند را بهترين 
راهگشاي زندگاني بشر در همه دوره ها و از جمله دوران معاصر معرفي كرده است. از 
همه مهم تر آيات قرآن با وجود كارآمدي و روزآمدي براي بهره گيري تمام نوع بشر در 

همه دوره ها، مورد غفلت صاحبان قدرت و انديشه واقع شده است20.  
پي نوشت:
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2536، چ3(، ص577. 

2. از تجار آذربايجاني بود. 
3. مهدي بامداد، شرح حال رجال ايران در قرن هاي 12، 13 و 14 هجري )تهران: زوار، 

1357، چ2(، ص490. 
4. مهشيدي، برگردان قمري است؛ آن گونه كه خورشيدي برگردان شمس است. 
5. آرين پور، از صبا تا نيما، ج1 )تهران: كتاب هاي جيبي، چ5، 1357(، ص281. 

6. بامداد، ج4، ص491. 
7. آرين پور، ج1، ص281. 

8. روزنامه خاطرات اعتمادالس��لطنه، مقدمه و فهارس از ايرج افشار )تهران: اميركبير، 
1379، چ5(، ص196. 

9. بامداد، ج4، ص493. 
10. بامداد، ج4، ص491. 

11. محمدرضا فشاهي، ازگات ها تا مشروطيت )تهران: گوتنبرگ، چ2، 1354(، ص427. 
12. همان، ص 429. 
13. همان، ص 431. 

14. فريدون آدميت، فكر آزادي و مقدمه نهضت مش��روطيت )تهران: سخن، 1340(، 
ص186. 

15. آرين پور، ج1، ص282. 
16. فريدون آدميت، انديشه  ترقي و حكومت قانون در عصر سپهسالار )تهران: خوارزمي، 

چ2، 2536(، صص83 و 84. 
17. آرين پور، ج1، ص282. 

18. همان، ص282. 
19. آدميت، فكر آزادي و مقدمه نهضت مشروطيت، صص183 و 184. 

20. براي آگاهي بيش��تر و مطالعه اين رس��اله مي توان به آرشيو نسخ خطي كتابخانه 
مجلس ش��وراي اسلامي رجوع كرد. البته، اين رساله توسط محققاني چاپ و منتشر 
شده است. از جمله يك كلمه، اثر يوسف خان مستشارالدوله به كوشش صادق سجادي، 
هما رضواني )تهران، نشر تاريخ ايران، 1363( و همچنين يك كلمه و يك نامه، ميرزا 
يوسف مستشارالدوله تبريزي به كوشش محمدصادق فيض )تهران، صباح، 1382( و 
رساله موسوم به يك كلمه، ميرزا يوسف خان تبريزي مستشاالدوله به اهتمام عليرضا 
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گذر و نظري بر ديدگاه و انديشه ميرزا يوسف مستشارالدوله

دولتمردي تاثيرپذير

 فاطمه ترك چي

فاطمه تركچي
  فاطمه تركچي متولد ش�هرري و فارغ التحصيل دوره دكتراي تاريخ 
از دانشگاه آزاد اسلامي است. عنوان پايان نامه دكتراي او، »تاريخ نگاري 

انقلاب مش�روطيت ايران« بوده اس�ت. پژوهش هاي او بيش�تر در حوزه 
مطالعات زنان و تاريخ نگاري مشروطيت است. كتاب هاي تاليفي تركچي 
عبارت اند از: »آخوند خراس�اني به روايت اسناد«، »اسناد بانوان در دوره 

مش�روطيت، دوره دوم و س�وم مجلس ش�وراي ملي«، )ه�ر دو كتاب با 
مشاركت علي ططري تاليف شده( و »شهيد حجت الاسلام والمسلمين 

دكتر محمدجواد باهنر به روايت اسناد«. 
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رساله »تحفه المظفريه« و انديشه اصلاح گري

سياست نامه با پندهاي ارسطو

   رسائل نوشته شده در دوره قاجاريه و به ويژه دوره ناصري، از مشخصه هاي ورود به 
دوره جديدي است كه با واقعه مشروطه شكل يافت. نويسندگان آن رسائل از منورالفكران 
يا تحصيلكرده هاي زمان بودند و مخاطبشان، شاه، صدراعظم يا يكي از رجال موثر در 
حكومت بود. لحن اغلب رسائل مذكور در عين صراحت، با احترام و حفظ شأن سلطنت 
و مرتبت قرين بود ولي خط اصلي اين گونه رس��ائل را انتقاد غيرمس��تقيم از روش هاي 
حكومتي و ش��اه و توصيه هايي براي اصلاح آن تش��كيل مي دهد. سرنوشت اغلب اين 
رسائل بي توجهي يا ممنوعيت انتشار و توزيع بود؛ مشابه رفتاري كه با نويسندگان آنها 
مي شد. ولي در ميان اين آثار، رساله تحفه المظفريه)1( شكلي متفاوت دارد. نويسنده اين 
رساله، احمد منشي رازي نايب وزارت خارجه بوده و بنا به اظهار خود »تحت توجهات 
ميرزا نصرالله خان مشيرالملك« معاون وزارت خارجه قرار داشته. ظاهرا وي كتاب را به 
مظفرالدين ش��اه تقديم كرده بود.)2( نويسنده كتاب در عين آنكه امكان گوشزد برخي 
اشكالات حكومتي را يافته، به توصيه هايي براي اصلاح امور ولي نه در مقايسه با اوضاع 
فرنگ و حاكمان و حكومت هاي آن بلكه به ش��يوه نصيحت نامه هايي كه در گذشته به 
شاهان و بزرگان خطاب مي شد، پرداخته است. همين رفتار غيرمستقيم به وي امكان 
داده كه ضمن حفظ جايگاه خود مورد تشويق واقع شده و به سبب توصيه و نصيحت هاي 
خود مورد بي اعتنايي و خشم قرار نگيرد. سبك نگارش اثر مانند اغلب متون ادبي درباري 
دوره قاجار كمي سنگين و با آرايه هاي ادبي همراه است. نويسنده در مقدمه كتاب درباره 
نام آن چنين آورده اس��ت: »چون در انش��اي اين نامه همايون در الفاظ معاني با زيب 
لآلي و طيب معالي آرايش يافته بود، بر موجب لياقت و از در معني )تحفه المظفريه( نام 
گرفت.« مولف انگيزه خود را از نگارش كتاب، گزارش واقعه »شهادت شاه شهيد«، روند 
به تخت نشستن جانشين او و نيز تلاش هاي امين السلطان در رتق  و فتق امور در اين 
فرآيند عنوان مي كند: »در اين وقت كه پادشاه سليمان، بساط خسرواني بياراست تاج 
كياني بر سر نهاد، سزد كه هدهدوار ميان خدمت فرابندي و بدين خط چون پر طاووس 
جزوي چند بيارايي و نبذي از وقايع شهادت شاه شهيد و بدايع جلوس شاهنشاه جديد 
و واردات احوال در غيبت همايون و كفايت و درايت صدر دولت و جمال حضرت در آن 
درج كني.«محتواي كتاب كه در سراس��ر متن و به وفور از اشعار خود مولف يا شعراي 
ديگر به فارسي و عربي و نيز از برخي آيات و روايات استفاده شده؛ به چند بخش تقسيم 
شده است. بخش اول شرح كشته شدن ناصرالدين شاه در حرم حضرت عبدالعظيم است 
و ترسيم تلاش هاي ميرزا علي اصغرخان امين السلطان در هدايت امور مملكت، به گونه اي 
كه مجالي به فرصت طلبان براي استفاده از شرايط به هم ريخته در اثر واقعه ترور شاه، 
داده نشود.  آنگاه به شرح تلاش ها و كارداني صدراعظم در هدايت اوضاع پس از ترور شاه 
كه مي توانست زمينه ايجاد شكاف هاي جدي در حكومت ايران باشد، مي پردازد و قدم به 
قدم اين مراحل را توضيح مي دهد؛ از حبس اطبا و رجال مملكت در درون دربار كه اخبار 
مرگ شاه به بيرون درز نكند گرفته تا حبس اشرار و مخالفان، تا از احتمال بروز آشوب 
داخلي بكاهد و نيز نگاهباني بر خزاين دربار و گماشتن سربازان بر هر كوي و برزن. وي 
سپس توضيح مي دهد كه امين السلطان بعد از اين تمهيدات است كه لباس عزا را بر تن 
كرده و وليعهد را از واقعه خبر كرده و اسباب حركت فوري او را به سمت پايتخت فراهم 
مي كند. آنگاه خبر كشته شدن شاه را رسما به اطلاع سفرا و نمايندگان دولت هاي خارجي 
مي رساند و به نوعي از ايشان خواستار به رسميت شناختن مظفرالدين شاه مي شود.  در 
اين بخش مولف به توصيف شخصيت اخلاقي و سياسي – حكومتي مظفرالدين شاه و 
ش��رح بر تخت نشس��تن وي مي پردازد. اين تاكيدات شايد براي رد مدعيان سلطنت و 
اعلام برتري مظفرالدين شاه نسبت به ايشان بوده است. نكته جالب توجه در اين بخش 
اشاره نويسنده به نخستين فرماني اس��ت كه شاه جديد صادر كرد. اين فرمان آخرين 
فرماني است كه ناصرالدين شاه به مناسبت سالگرد پنجاهمين سال سلطنت خود دستور 
به صدور آن داده و امضا كرده بود كه همان فرمان برداشته شدن ماليات از گوشت و نان 
بوده است. شاه جديد همين فرمان امضا شده و معطل مانده را به مناسبت جلوس خود 

بر تخت سلطنت مجددا امضا كرده و آن را لازم الاجرا ابدي هم مي سازد. 

بخش بعدي كتاب، نقل عريضه هاي خاضعانه شاهزادگان و امرا و حاكمان است در 
اظهار اطاعت از شاه جديد و در واقع به رسميت شناختن مظفرالدين شاه كه نويسنده آنها 
را به ترتيب جايگاه و اهميت شان آورده است. سپس توصيف، تاج گذاري شاه در دارالخلافه 
تهران و سخنان شاه در آن مراسم كه به عنوان توضيح خط مشي حكومتي ذكر شده است. 
با وجود آنكه لحن نويسنده با مدح و ثنا نسبت به شاه و كارگزاران حكومتي همراه 
اس��ت ولي در جايي كه نويسنده مجالي يافته، به انتقاد از روش گرفتن و دادن هدايا و 
ماليات به ش��اه از طرف كارگزاران مي پردازد. وي تصريح مي كند اين هدايا كه در واقع 
رشوه نام دارد و موجب تقرب ايشان و اخذ مناصب و القاب براي آنها مي شود از راه تعدي 
به مردم و شدت عمل نسبت به ايشان گرفته مي شود. اين به معناي فقر هرچه بيشتر 
رعايا و ضعف كشاورزي و محصولات خواهد بود. درخواست وي آن است كه رسم هديه 
دادن و هديه گرفتن تعطيل شده و شاه و حكام اين قاعده را از بين برده و با رعايا با مدارا و 
قاعده دين مداري و حمايت از ضعفا رفتار كند. وي اضافه مي كند بهترين راه براي عمل به 
اين توصيه هم دادن مناصب و القاب به اشخاص براساس لياقت ايشان است، نه به سبب 
و ميزان هداياي آنها كه نتيجه آن علاوه بر از ميان رفتن اين رفتار مذموم، سامان گرفتن 
اوضاع مملكت به دليل گماشتن صاحب منصبان كاردان بر مشاغل و مناصب حكومتي 
اس��ت. نويسنده پس از شرح صدور حكم صدارت امين السطان توسط مظفرالدين شاه 
قبل از ورود به تهران و تجديد آن و همچنين دادن منصب وزارت خارجه به صدراعظم 
و اشاره به انتصاب مجدد محمد علي ميرزا به عنوان وليعهد، همراه با اشاراتي از سابقه 
خدمتي و وظايف و توان ايشان كه به طور كلي با تحسين و تمجيد همراه است به معرفي 
وزرا مي پردازد. نويسنده در اينجا تا حدي به رجال شناسي اين دوره نيز پرداخته است. 
لازم به ذكر اس��ت نس��بت رابطه و علاقه مولف را با اشخاص و رجال مورد بحث ميزان 
تمجيد وي از آن ش��خص نش��ان مي دهد. چنانكه در جاي جاي كتاب از ارادت خود 
نسبت به امين السلطان مي نويسد و تاكيد مي كند كه در كتاب ديگر خود »مآثرالصداره 
في مفاخرالاماره« درباره مكارم اخلاق وي به تفصيل نوش��ته است. ولي در جايي ديگر 
با زباني گزنده از ادب و هنرنشناسي غلامحسين خان صديق السلطنه مي نويسد به سبب 
بي توجهي او به كتاب نويسنده و از ناصرالملك تمجيد مي كند به دليل توجه و تعريف 

وي از اثر و قلمش. 
در قس��مت انتهايي و اختتاميه كتاب، مولف فصلي را مجزا كرده و با عنوان اخلاق 
مظفري اختصاص داده اس��ت كه در آن به ش��رح اخلاق و خصوصيات ش��اه و آوردن 
شواهدي از رفتار شخصي و سياسي او مي پردازد. نويسنده در لابه لاي مطالب اين بخش 
كه بمانند سراسر مطالب كتاب با اغراق فراوان در مدح همراه است، به آوردن گوشه هايي 
از اخلاق ش��اهان و بزرگان قديم چون انوش��يروان و عدالت وي نس��بت به رعايا و نيز 
اندرزهاي سياست نامه خواجه نصير در سياست ملوك، اندرزهاي ارسطو، رفتار سلطان 
سنجر نس��بت به رعايا و... پرداخته اس��ت. در لابه لاي همين مطالب اندرزهايي را نيز 
غيرمس��تقيم به ش��اه دارد. از جمله آنكه مش��ورت با عقلا و كاردانان به صلاح ملك و 
مملكت است و عدالت نسبت به رعايا ضامن سعادت دنيوي و اخروي. وي در اين قسمت 
به ش��واهدي از كتاب هاي آداب ملك داري چون سياست نامه خواجه نصير و اندرزهاي 

ارس��طو و توصيه هاي ايشان به حكمرانان براي تثبيت حكومت شان و نيز آباداني ملك 
و آسايش رعيت، اشاره دارد. 

نويس��نده رس��اله در بخش اخلاق مظفري ضمن آنكه به تمجيد از رويه و سلوك 
مظفرالدين شاه پرداخته، براي توصيه هاي خويش به وي راهي جسته تا از زبان بزرگان 
و حكيمان قديم و مشهور به ايراد آنها بپردازد، يعني از روش مستقيم گويي به شاه كه 
معمولا نتيجه عكس داشته يا موجب برانگيختگي شاه مي شده بپرهيزد. وي در بخشي 
كه از زبان نصيحه الملوك اندرز مي دهد چنين مي نويسد: »اول آنكه برادران و خويشان را 
بنوازد و كارهاي ايشان را نيكو سازد و نسبت به آن جماعت اقتدا به پدر نمايد و نويينان 
و كارداران را سيورغاميشي)3( فرمايد و هركس كه فاضل تر و معتمدتر و هوادارتر باشد، 
او را به خود نزديك تر گرداند تا راي ها نيكو زنند و انديشه ها پسنديده كنند. و ديگر آنكه 
اميران لشكر را استمالت بدهد و بهادران را سيورغاميشي فرمايد و همه لشكر را به سلاح 
و برگ و چاپاري و علوفه دلخوش دارد و وعده هاي خوب كند؛ چنان كه به وقت رسيدن 
ياغي به هيچ بهانه موقوف نشوند و ساخته حرب باشند و ديگر آنكه ملوك و اكابر ولايات 
را به لطف خويش اميدوار گرداند و يرليغ ها)4( به اطراف روانه كند كه بارهاي گران از رعايا 
تخفيف كنند و كساني كه به حكم ياسا بزرگ تر بوده اند بر حال خود دارد تا همه دلخوش 
شوند و كوچ نيكو دهند و هواداري كنند...«نويسنده در ادامه مي افزايد: »ديگر آنكه با عقلا 
و ارباب دانش در امور مشورت كند و چون راي بر چيزي قرار گيرد، آن كار به حكم خود 
كند... و ديگر آنكه كم آزاري پيشه كند و نيكان و بي گناهان را نرنجاند تا دراز عمرباشد. 
و ديگر آنكه در آبادي ولايت سعي نمايد تا مال بسيار بي ظلم و رنج مردم حاصل  آيد. و 
ديگر آنكه از ايل و ياغي خبردار باشد و بيدار و هشيار تا خللي روي ننمايد. و ديگر آنكه 
دشمن، كوچك و كار اندك، خرد نشمارد تا در انديشه بزرگ نيفتد. و ديگر آنكه به هر 
سخن، خود رسد و از هركس، خود باز پرسد و حكم و يرليغ خود ديگرگون نكند تا اميد 
و بيم دشمن تمام باشد.«به همين سياق و از زبان برخي بزرگان و حكيمان توصيه هايي 
را در روش مملكت داري به شاه ابراز مي كند و با اين روش آستانه تحمل شاه و صاحب 

منصبان را نسبت به نصايح خود از بين نمي برد. 
با توجه به رويكرد اين اثر و واكنش مثبت نسبت به آن، شايد بشود فرض كرد كه 
اگر در ابراز نظرات و درخواست هاي صاحبان فكر و انديشه مشروطه خواهي »آستانه هاي 
تحمل« در نظر گرفته مي شد، راهي كه مشروطه در ادامه مجبور به سير آن شد به جهتي 

ديگر و نتيجه اي متفاوت منجر مي شد.  
پي نوشت:

1- اين رس��اله با مقدمه و تصحيح نگارنده در مركز اس��ناد و كتابخانه مجلس شوراي 
اسلامي چاپ شده است.

2- كتاب هايی كه برای تقديم به شاه يا مقامات بالای درباری نگاشته می شدند، دارای 
مش��خصه هايی واضح بودند؛ يعنی علاوه بر خط خوش، تزييناتی زيبا اعم از تذهيب، 

تشعير و جدول بندی های شنگرف، طلاكوب و لاجورد داشتند.
3- التفات ، عنايت 

4- فرمان ها

 حوريه سعيدي

حوريه سعيدي
  حوريه س�عيدي فارغ التحصيل كارشناسي ارش�د تاريخ از دانشگاه تهران، 

عضو هيات علمي س�ازمان اس�ناد و كتابخانه ملي ايران و پژوهشگر در اسناد و 
نسخه هاي خطي است. او نويسنده و مصحح كتاب هايي چون »شاه و جناب آقا« 

)مجموعه مكاتبات ناصرالدين شاه و مستوفي الممالك(، »رساله منهاج العلي« )در 
باب حكومت قانون(، »گزيده فرمان هاي موجود در كتابخانه ملي« است. 
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   از نخستين سال هاي سده دهم هجري، زبان اصلي در دانش هاي شرعي 
و نوشته هاي علمي، عربي بود و جز متون ادبي، آنچه به زبان فارسي نوشته 
آمده اگرچه كم نيس��ت اما همواره در شمار رساله هاي درجه دوم و سوم به 
شمار مي آمده است. پارسي نويسان كه زبان پارسي برايشان به مثابه ابزاري 
ادبي بود، دغدغه ش��ان بيشتر مسايل زيبايي شناختي زبان فارسي بود و در 
فكر آن بودند كه چه تركيب هايي خوش آهنگ تر و چه چيدماني از واژگان 

بديعانه تر است)1(. 
در اي��ران عصر صف��وي، دوره جديدي از نفوذ زبان عرب��ي در ايران آغاز 
شد. هركس كه زانوي تعلم به زمين مي زد، آموختن را با دستور زبان عربي 
مي آغازيد و تا پايان نيز با كتب عربي س��ر و كار داش��ت هرچند كه گاه گاه 
كتاب و رس��اله هاي فارس��ي هم به نيت هدايت و ارشاد عوام الناس نگاشته 
مي شد. به اين ترتيب نفوذ واژگان زبان عربي و از دوران مغول زبان تركي، بار 
ديگر و به گونه اي روز افزون جان گرفت)2(. واژگان وارداتي با واژه ها، حرف ها 
و نشانه هاي پيوند فارسي جوش خوردند و عباراتي چون »مفقود گرديدن، 
شيوع يافتن، مرعي داشتن، تعدي كردن« و تركيباتي چون »سرپنجه اقبال 

عرصه آس��مان« از نيمه قرن نهم به اين س��و در زبان 
فارسي شكل گرفتند)3(. 

از سوي ديگر بسياري از پارسي نويسان اين عهد اصلا 
پارسي زبان نبودند و از ديار تركان و هندوان بودند يا از پي 
زندگاني آسوده تر به اين دياران كوچيده بودند. گفتار اينان 
آل��وده به لغزش ها و خطاهايي بود كه در زبان گفت وگو 
جا باز كرد و حض��ور اين خطاها در غزل ها و قصيده ها 
موجب ش��د كه بس��ياري از اين خطاه��ا چهره صواب 
بپذيرد)4(. توجه به فرم، محتوا را از ياد پارسي نويسان برد 
و صنعت بي معني گويي در اشعار سقاي ماوراءالنهري و 
بينش كش��ميري و ناصرعلي سهرندي و حتي بيدل و 

اسير، مثال اديبان گوناگون شد)5(. 
در دوران صفوي و بعد از آن نسبت منقبت و مرثيه 
و ديگر انواع س��خن مذهبي به نس��بت ديگر نوشته ها 
افزايش يافت و شاعران و سخنوران، اين دست سخن را 
زكات طبع و قريحه شان به شمار آوردند)6(. توجه بيش 
از اندازه به فرم در معماگويي ها و »ماده تاريخ«پردازي ها 
اوج گرف��ت ت��ا جايي كه گ��روه بزرگي از ش��اعران و 
سخنوران عهد صفوي به  كل كارشان ساختن و شناختن 
و گردآوردن معما بود و بعد حاشيه نوشتن بر ساخته ها و 
گردآورده هاي قبلي و بعد دوباره بر آن حاشيه ها شرح 
نوشتن. »ماده تاريخ« آن بود كه قطعه هايي حاوي تاريخ 
واقعه اي را به حس��اب ابجد مي ساخته اند و تاريخ ماه و 
سال وفات بسياري از بزرگان علم و ادب، شاهان و رجال 

معروف ديگر را از اين راه مي دانيم. 
مثلا وحش��ي در منظومه ناظر و منظور خود كه به 
سال 966 به پايان رسيد، مصراعي ساخت كه چهار بار 
مي توان از آن همان تاريخ را اس��تخراج كرد: يك بار از 
جمع حروف نقطه دار، يك بار از جمع حروف بي نقطه، 
يك ب��ار از حرف ه��اي متصل و بار آخ��ر از حرف هاي 
غيرمتصل. نم��اد ديگر اين بي توجه��ي به محتوا هم 
تفنن ها و صناي��ع بديعي تازه اي مانن��د فوق النقاط و 
تحت النقاط و خيفا بود كه يعني مثلا همه كلمات يك 
متن نقاط ش��ان بالا يا زير باشد يا در سراسر متن، يك 
كلمه كامل نقطه دار باشد و كلمه بعدي كاملا بي نقطه 
باش��د و امثال آن. دوران بازگش��ت ادبي نيز عملا در 
بهبود حال زبان فارسي ره به جايي نبرد و آثار اين دوره 
همچنان پر بود از ناله و ش��كايت، بي اعتنايي به دنيا و 

حي��ات دنيوي و وصف عوالم روحاني پيچ در پيچ و تاريك و نثر فارس��ي از 
سادگي و انتقال مفهوم دور شده و سنگيني صنايع لفظي بر دوش نثر فارسي 
دو چندان شد)7(. اين ناخوشي، ويژه نوشتارهاي ادبي نيز نبود و مثلا تاريخ 
وصاف كه نام تاريخ بر خود داش��ت، به گفته ادوارد براون »نخستين مفسد 
بزرگ زبان« ش��د)8(. تاريخ در دس��تان وصاف الحضره، جز دستاويزي براي 
سخن سازي و سجع پردازي نبود و او خود نيز معترف شد كه »... اين كتاب، 
مجموعه صنايع علوم و فهرست بدايع فضايل و دستور اساليب بلاغت و قانون 
قواليب براعت باشد و اخبار و احوال كه موضوع علم تاريخ است مضامين آن 
بالعرض معلوم شود.« اوضاع نثر فارسي تا زمانه ناصري نيز همين بود تا جايي 
كه نامه هاي اداري و پيام هاي ديپلماتيك و حتي فرمان هاي حكومتي نيز از 
اين بليه مصون نبودند. در نامه اي كه به موجب آن منصب وكالت آذربايجان 
را به ميرزا محمدرضا صاحب ديوان رسائل تفويض كرده اند مي خوانيم: »آنكه 
رقم طرازان ديوان ن و القلم و ما يسطرون تا رسائل مخايل ما را به طراز و ما 
ارسلناك الا رحمه للعالمين مطرز و توقيع فضايل ما را به طغراي وعدكم الله 
مغانم كثيره تاخذونها فعجل لكم هذه موشح داشته اند، همواره بذل كرم و نشر 
نعم و فصل خطاب و افاضه صواب و كفالت مهام و وكالت انام جبلت نيت و 
سرشته سجيت ما گشته...«)9( ادبيات ديپلماتيك ايران نيز بهتر از اين نيست. 
ميرزا عبدالوهاب نشاط از قول فتحعلي شاه به ناپلئون امپراتور فرانسه نامه اي 
نوشته كه جهت نمونه خطاب آن نامه نقل مي شود: »پادشاه مكرم، خسرو 

معظم، خديو اكرم، امپراتور اعظم، مالك ممالك فرانسه و ايتاليا، روانش شاد و 
جهانش بر مراد باد! شهريارا، كامگارا، از روزي كه مابين اين دو دولت...«احكام 
داخلي مان نيز همين است. فرماني كه در زمان ناصرالدين شاه درباره حاجي 
جابرخان نصره الملك، پدر ش��يخ خزعل خان، صادر شده است اين گونه آغاز 
مي ش��ود: »آن كه نسايم مكارم، وقتي كه وزيدن گيرد و روضه ازهار مكارم، 
هنگامي كه آغاز ش��كفتن نمايد، دماغ جهانيان را معطر و شبس��تان اميد 
چاكران را منور سازد، كشتزار آمال بندگان به سحاب نوال مرشح و ديبايچه 
اقبال فدويان به توجهات و عوارف خديوانه موشح ايد... كه بحر زاخر با تراكم 
امواج كرمش قطره اي و سحاب وابل با تلاطم افواج نعمش رشحه اي است...«

مقايسه اين نامه ها كه اتفاقا در زمانه زندگي ملكم خان نيز نوشته شده با 
نامه هايي كه او در زمان سفارتش در لندن به ايران فرستاده جالب توجه است. 
ملكم مي نويسد: »لندن، مورخه 22 محرم 1293: نه تنها يك دينار پول به 
من نداده بودند بلكه صراحتا به من نوشته بودند كه ما به هيچ شرط و منفعت 
پول طهران را نمي توانيم به شما برس��انيم.«)10( »24 جمادي الاول 1302: 
فرمايشات را به لرد گرانوبل به طرز مطبوع ابلاغ كردم؛ جواب آن را امروز اين 
طور داد...«)11( »خيلي محرمانه دانسته و فهميده مجبورا عرض مي كنم كه به 
جهت اصلاح روابط انگليس و روس در ميان دول بزرگ اين مذاكره مخفي 
هست كه دولت انگليس در اين مدت سعي كرده كه ميان خود و روس بعضي 

ممالك نيم باربار را مستقلا نگاه بدارد.«)12( 
و اي��ن رواني نثر او حتي آن زمان كه زبان به تملق 
و تعارف مي گش��ايد نيز از ميان نمي رود: »21 شعبان 
1320: فدايت ش��وم، از براي بعضي كارهاي شخصي 
رفت��ه بودم به لن��دن. چهار روز در آنج��ا ماندم، وقتي 
برگش��تم رقيمه عالي را با نهايت تشكر زيارت كردم. 
وقتي حس��اب مي كنم مي بينم بي آنكه نس��بت به آن 
جناب مستطاب به قدر ذره اي مصدر خدمت شده باشم، 
بندگان عالي بيش از اغلب دوستان صديق من طالب 

خوشي و غمخوار ناخوشي بنده بوده اند.«)13( 
مقايس��ه رس��اله ها و ديگ��ر نوش��ته هاي ملكم با 
كتاب هاي پيش از او نيز همين تفاوت را تاييد مي كند. 
ادوارد براون، روزنامه قانون ملكم خان را يكي از عوامل 
بسيار موثر ادبي در پيدايش نهضت مشروطيت به شمار 
مي آورد)14( و حاج محمد محلاتي معروف به حاج سياح 
در خاطراتش مي گويد: »روزنامه قانون مش��تاق فراوان 
داشت و دست به دست مي گشت.«)15( فريدون آدميت 
نيز در بخش نخس��ت فك��ر آزادي )ايدئولوژي نهضت 
مشروطيت ايران( مي نويسد: »درايت سياسي او ]ملكم[ 
چنان بود كه انگار نهضت مش��روطيت در سال 1324 
قم��ري از روي هم��ان الگوي كل��ي اي پيش رفت كه 
سال ها قبل از آن او در شماره بيست ودوم روزنامه قانون 

ترسيم كرده بود.«
مقايسه نثر روزنامه قانون با روزنامه هاي پيش از آن، 
كه اتفاقا همگي نيز با كاركرد مشابه يعني اطلاع رساني 
منتشر مي شدند، به سادگي نشانگر تاثيرگذاري او بر نثر 

زمانه خويش است. 
مطالب روزنامه وقايع اتفاقيه تاريخ 15 جمادي الاول 
1272 اين گونه آغاز مي شود: »در روز شنبه اعليحضرت 
قوي شوكت شاهنشاهي ايدالله جيشه بجهت ملاحظه 
توپچياني ك��ه تازه از آذربايج��ان حاضر ركاب نصرت 
انتساب شده بودند و سواره شاهسون ابوالجمعي عاليجاه 
صفرعليخان سرتيپ كه در ميدان ارگ حاضر گرديده 
بودند تشريف فرما شدند. جناب اشرف امجد ارفع افخم 

صدر اعظم...«
روزنامه دولت عليه ايران نيز در روز 25 صفر 1276 
نيز اين گون��ه مطالبش را آغاز مي كند: »اس��تقامت و 
صحتمندي م��زاج وهاج همايوني ك��ه عمده مقصود 
جميع امم و اهم المطلوب كافه خدم و حش��م اس��ت 

جايگاه ميرزا ملكم خان در دگرديسي نثر فارسي
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بحمدالله و المنه حاصل است.«
روزنامه اختر كه در خارج از ايران منتشر مي شود هم به لحاظ 
محت��وا و هم نثر، اوضاع بهت��ري دارد اما جملات آن همچنان 
طولاني و واژگان ثقيل و جملات وابس��ته متعددند. در شماره 
نهم اين روزنامه مي خوانيم: »اگرچه موقع )شرپور( به طور لايق 
استحكام داده شده است ولي به جهت اينكه موقع مذكور خيلي 
پهناور و واس��ع بوده است، جنرال روپرنس براي نگاه داري آنجا 
لازم ديده  است كه همه عساكر را در آنجا جمع نمايد.« جملات 
قانون از همان آغاز اما بسيار كوتاه ترند و از تعدد جملات وابسته 
نيز خبري نيست: »خدا خلق ايران را از براي زندگي آفريده است 
و از براي اينكه يك طايفه بتواند به آسودگي زندگي بكند بايد 
لامحاله صاحب يك خانه باشد. ايران خانه ماست و تا اين خانه 
نظم نداشته باشد بديهي است كه آسايش اهل خانه خيال محال 
خواهد بود.  آنگونه كه در اين مقايسه روشن است، در نثر ملكم 
و پس از او جملات بس��يار كوتاه تر شده اند. فاصله ميان فعل و 
فاعل بسيار كم شده است. از جملات متعدد وابسته و معترضه 
و تلميحات به آيات و احاديث در نثر ملكم خبري نيست. سجع 
و صنايع صوري نيز در نثر او ديده نمي ش��ود. و جالب تر از همه 
اينكه نثر ملكم يك  نفره نيس��ت و داس��تانگو است. او سخنش 
را از زب��ان راوي متكلم وحده بيان نمي كند، بلكه مخاطبش را 
در گفت وگوهايي برس��اخته به چالش مي كشد. يعني مثلا در 
شماره نوزدهم قانون، وقتي كه ملكم مي خواهد از اصول آدميت 
بگوي��د، دونفر را مي آفريند و س��خنش را در خلال گفت وگوي 
اين دو مي آورد. براي نوشتن از »قانون نامه« مكالمه اي خيالي با 
عنوان رفيق و وزير مي آفريند)16( و در آن وزير از ضرورت اصلاح 
خ��ط مي گويد و رفيق مخالف��ت و گاه موافقت مي كند و وزير 
باز استدلال مي آورد. جالب آنكه متن نمايش گونه ملكم آنقدر 
با ظرافت نوش��ته ش��ده كه از خلال سخن وزير احتياط شديد 
او در آغ��از بحث به خوبي نمايان اس��ت و پيش تر كه مي رويم 
مي بينيم استدلال هايش محكم تر شده است. يا رفيق كه در ابتدا 
با اس��تدلال هاي اصولي وزير موافق است اما سرانجام كار را به 

جايي مي رساند كه وزير مي گويد: »يك راه ديگر هم هست كه يقينا بيش از 
همه خواهيد پسنديد. ما همين طور كه هستيم بنشينيم تا خدا يك فرشته 
از آسمان مخصوصا بفرستد كه خط ما را موافق دلخواه ما اصلاح نمايد.«)17( 
به اين ترتيب ملكم در گزينش واژگان و يكپارچگي عبارات و درستي سخن 
دقت بسيار مي كرد و به اين ترتيب نثرش در عين سادگي و رواني از فصاحت 

و بلاغت و حسن انشا بي بهره نبود.)18( 
نگارنده مدعي آن نيست كه ميرزا ملكم خان يك تنه زبان و نثر فارسي را 
دگرگون كرده و انقلابي در ادبيات معاصر ايران آفريده اس��ت. ناگفته روشن 
است كه از ديدگاه تحليل گفتماني چنين سخني كه يك فرد را عامل تغيير 
گفتمان عصري بداند از اساس بي پايه خواهد بود. آنچه در اين خلاصه آورده 
شده و در فرصتي بيش از اين شرح خواهد شد، آن است كه ملكم اولا نمونه 
بسيار مناسبي براي بررسي اثرات مشروطه خواهي بر زبان فارسي است و ديگر 
اينكه چون ملكم يكي از موثرترين افراد در تاريخ مشروطه ايران است، تاثير 
نثر او نيز در اين دگرگوني جايگاه قابل توجهي داشته است. تاثيرگذاري نثر 
او بر ادبيات مشروطه تا آنجاست كه وقتي در 1340 هجري سه نمايشنامه 
از آثار ميرزا آقا تبريزي منتشر شد، ناشر نمايشنامه ها را به ميرزا ملكم خان 

نسبت داده بود.)19( 
به نظر مي رس��د كه اصولا در گفتمان مشروطه، برخلاف گفتمان پيش 
از آن، چون به زبان، به مثابه ابزار آگاهي رساني  نگريسته شده، نثر فارسي از 
صنايع لفظي و نمايشي فاصله گرفته و به سوي ساده سازي و رواني و انتقال 
هرچه روش��ن تر معنا پيش رفته اس��ت.  به طور مشخص از ميانگين طول 
جملات و فاصله فاعل با فعل در جمله در متوني كه در آستانه انقلاب مشروطه 
نوشته شده اند، به نسبت متوني كه پيش از روزنامه قانون منتشر شده، كاسته 
شده است. بر اس��اس پژوهش نگارنده شمارش واژگان در روزنامه ها، نامه ها 
و رس��اله ها نتيجه مشابهي دارد. اين ش��مارش همچنين نشان مي دهد كه 
س��جع و صنايع ادبي صوري نيز در اين متون كمتر يافت مي شود. جملات 
وابسته، معترضه و تلميحات هم جايگاه چنداني در اين متون ندارند.  البته 
امثال ميرزا ابوالقاسم فراهاني قائم مقام پيش از ملكم، يا ميرزا آقاخان كرماني، 

ميرزا آقا تبريزي و حاجي زين العابدين مراغه اي هم عصر با او، اين دگرگوني و 
ساده نويسي در نثر فارسي را عملا آغاز كرده بودند و تاثير فراواني نيز در آن 
داشتند، اما تفاوت اصلي را بايد در پاسخ به اين پرسش جست كه آيا ملكم 
صرفا در جريان حاكم بر دوران خود شناور بود يا دگرگوني نثر او از يك كنش 
ادبي و اجتماعي خودآگاهانه سرچش��مه گرفته است؟ پاسخ به اين پرسش 
كليد نهايي اين جستار خواهد بود.  براي پاسخ به پرسش يادشده اولا مي توان 
به كوشش هاي ملكم در اصلاح خط اشاره كرد و از آن مهم تر نوشته هايي از 
ملكم را گواه آورد كه در آن مستقيما به مساله نثر فارسي پرداخته شده است. 
آخوندزاده كه فقط يك بار به اس��تانبول سفر كرد و بدون آنكه همچون 
ملكم با غرب از نزديك آشنا شده باشد، از هواخواهان جدي تمدن غرب بود، 
بيش از 20سال از عمرش را موكدا به تغيير خط و الفباي فارسي و تبديل آن 

به الفباي جديد دعوت كرد.)20( 
ملكم خان اما در اصلاح خط، تغيير الفباي فارسي و اخذ الفباي اروپايي 
را پيشنهاد نكرد بلكه از تركيب حروف فارسي خط ساده تري ساخت.)21( او 
برخلاف آخوندزاده حروف را عوض نمي كرد و فقط ش��كل اصلاح شده اي از 
آنها را به كار مي برد. او خط اختراعي اش را در رس��اله نمونه خط آدميت در 

سال 1303 قمري منتشر كرد. 
با اين حال پاس��خ نهايي به اين پرسش كه آيا تلاش ملكم 
براي دگرگوني نثر فارس��ي كنشي آگاهانه بود يا نه را بايد آنجا 
يافت كه او مستقيما به وضع نثر فارسي حمله مي كند و حسن  
انشا را در »سهولت فهم مطالب« عنوان مي كند. روشن ترين نقد 
او كه حسن ختامي براي اين جستار نيز مي تواند باشد، در فرقه 
كج بينان آمده است: »رفيقم مرا برد ميان چند فرقه غريبه كه 
هم��ه از طايفه كج بينان بودند... جمعي معتقد بر اين بودند كه 
زبان نه براي اداي مطلب اس��ت بلكه براي ترتيب س��جع و به 
جهت تضييع وقت اختراع شده است. در منشآت ايشان هرجا 
كه لفظ »واصل« بود حكما كلمه »حاصل« از عقبش مي رسيد... 
»مزاج«ها همه »وهاج« بود... »دروغ« لامحاله بي »فروغ« نبود 
و »خدمت« بدون »رفعت« صورت نمي بست. هركس جاهش 
»عالي« بود ممكن نبود جايگاهش »متعالي« نباش��د. آنها كه 
»رفيع« بودند »منيع« را به دم خود بسته از دنبال مي كشيدند. 
حتي در وقت وبايي مي نوشتند »رقيمه كريمه در احسن ازمنه 
واصل ش��د.« هيچ كس نمي پرس��يد ك��ه  اي بي انصاف ياوه گو 
احس��ن ازمنه كه وقت وبايي باشد اكرهش كي خواهد بود؟ از 
روزي كه اس��م مراس��لات متداول است تا اين اوقات در جميع 
مراسلات به عرض مي رسانند كه »مطلب اصلي سلامتي مزاج 
وهاج اس��ت.«... كتاب ها نوشته بودند كه وقتي كسي ده دفعه 
مي خواند باز مثل دفعه اول در درك معني متحير بود. چش��م 
به هر ورقي كه مي افتاد يوس��ف در چاه زنخدان گم مي شد و... 
مار بود كه به رخس��ار معشوق چنبر مي گشت و بر هر سطري 
جام جم را سركشيده تير مژگان بر كمان ابرو مهيا مي ساختند 
و ب��ه چوگان زلف گوي دلهاي بي��دلان را مي ربودند. از مژگان 
آن »خداون��د زمي��ن و زمان« تا دم اس��بش ي��ك نفس قافيه 
مي ساختند.... »دوش��يزه كلام« چه معني دارد؟ چرا مطلب را 
طوري ادا نمي كنيد كه هم شما از گفتار خود چيزي بفهميد و 
هم بر علم مستمع نكته اي بيافزايد؟ هر كودني كه در لغت اندكي 
تتبع داشته باشد مي تواند كلام را چنان معلق و مبهم بگويد كه 
هيچ ذهني بر تفهم آن قادر نباشد وليكن حسن انشا در صفاي ثخيالات و 

سهولت فهم مطالب است نه در ازدياد تعسر عبارات.«  
پي نوشت ها: 

1- تاريخ ادبيات ايران، ذبيح الله صفا، تلخيص محمد ترابي، فصل چهارم، وضع 
علوم

2- همان، وضع عمومي زبان فارسي
3- همان
4- همان
5- همان

6- همان، ص 247
7- از صبا تا نيما، يحيي آرين پور، جلد نخست، ص44 

8- تاريخ ادبيات ايران از آغاز عهد صفويه تا زمان حاضر، ادوارد براون، رشيد 
ياسمي، ص 288

9- تاريخ تبريز، نادر ميرزا، ص 266
10- نامه هاي ميرزا ملكم خان ناظم الدوله، زبده و متن برخي نامه ها، علي اصغر 

حقدار، ص 83
11- همان، ص 86

12- همان، ص 88 
13- همان، ص 143

14- تاريخ مطبوعات و ادبيات ايران در دوره مشروطيت، ادوارد براون، محمد 
عباسي، ص 361

15- خاطرات سياح، ص 339
16- رساله هاي ميرزا ملكم خان ناظم الدوله، حجت الله اصيل، ص 60

17- همان، ص 371 تا 401
18- از صبا تا نيما، جلد نخست، يحيي آرين پور، ص 320

19- مكتب تبريز، سيدجواد طباطبايي، ص 359
20- سرآغاز نوانديشي معاصر، مقصود فراستخواه، ص 63

21- فكر آزادي، فريدون آدميت، ص 178

 ملكم اولا نمونه بسيار مناسبي براي بررسي اثرات 
مشروطه خواهي بر زبان فارسي است و ديگر اينكه 
چون ملكم يكي از موثرترين افراد در تاريخ مشروطه 
ايران است، تاثير نثر او نيز در اين دگرگوني جايگاه 
قابل توجهي داشته است. تاثيرگذاري نثر او بر ادبيات 
مشروطه تا آنجاست كه وقتي در 1340 هجري سه 
نمايشنامه از آثار ميرزا آقا تبريزي منتشر شد، ناشر 
نمايشنامه ها را به ميرزا ملكم خان نسبت داده بود

مسعود برُبرُ
  مسعود برُبرُ، دانش آموخته رشته عمران در دانشكده فني دانشگاه تهران است، 

ولي از ابتدا دغدغه اصلي او روزنامه نگاري و پژوهش ادبي بوده است.او پيش از اين 
درباره ريشه هاي ليبرال در انديشه محمدعلي فروغي پژوهش كرده و همچنين در 

جستار »در سرنوشت راز و رزان مشروطه« روش هاي مشروطه خواهي ملكم خان و 
دستاوردهاي آن و همچنين چرايي واقعه باغشاه را بررسي كرده است.   
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مشروطه

  پس از گذش��ت يك قرن و اندي از تاسيس مجلس شوراي ملي ايران 
كه يكي از بزرگ ترين دستاوردهاي انقلاب مشروطيت بود، هنوز نقش مهم 

علماي ترقي گرا در اين حركت مورد بررسي جدي قرار نگرفته است. 
ش��ايد بتوان از دلايل س��طحي گرفتن اين موضوع توسط مورخان به 
نداشتن اطلاعات مربوط در قشرهايي كه تحت كنترل فكري علما بودند يا 
خصومت به مذهب و روحانيت در ميان برخي از محققان تاريخي اشاره كرد. 
هرچه از زمان دوره اول مجلس به بعد مي نگريم منابع تاريخي كمتر از 
گذشته در مورد نقش كليدي علما صحبت به ميان آورده اند به طوري كه 
در دوره پهلوي دوم كمتر كس��ي به اشاره اين موضوع پرداخت. عبدالهادي 
حائري يكي از آخرين اساتيد تاريخ بود كه در كتاب »تشيع و مشروطيت 
در ايران« به تجزيه و تحليل كتاب ناييني در مورد نقش شيعه و اسلام در 

مشروطيت پرداخت. 
اگر از نقش سيدين طباطبايي و بهبهاني كه در شروع كار مجلس شوراي 
ملي نمايندگان برگزيده صنف علما بودند بگذريم و حضور بدون شك شيخ 
فضل الله را كه منتهي به مخالفت او با مشروطيت شد را نيز كنار بگذاريم، با 
نقش كليدي آخوند ملامحمد كاظم خراساني در اين اتفاق مهم تاريخ ايران 
روبه رو مي شويم. در جامعه روحانيت كمتر كسي را مي توان يافت كه با آخوند 
و نوشته هايش و درس هاي اصول فقه و اثر ماندگار او »كفايه الاصول« آشنا 
نباشد. خدمات او و آموزش علوم فقه به طلاب كه تعداد زيادي از آنان مراجع 
تقليد بزرگ قرن بيستم ايران به شمار مي آيند باعث شد تا از نظر علمي سايه 

فقهي او در سراسر عالم شيعه گسترده باشد. 
با اين همه، تا چندي پيش نام آخوند در خارج از حوزه علمي فقهي براي 
عامه مبهم بود.  سياست نامه خراساني كه اولين آشنايي عامه مردم با آخوند 
بود و به دنبال آن همايش هاي مختلف كه آخرين آن در آذرماه 1390 در قم 
برگزار شد، جزو اولين گام هاي معرفي و شناساندن آخوند خراساني از موضع 

سياسي و اجتماعي به شمار مي روند. 
عبدالهادي حائري نيز نخستين كسي بود كه چندين سال قبل از فوتش 
توانست مقاله اي كوتاه در مورد آخوند خراساني براي دايره المعارف ايرانيكا 
بنويسد. در منابع غربي نيز اشاره روشني به نقش پربار او در موفقيت انقلاب 

مشروطيت نشده است. 
نخستين بار بنده در كتاب »ش��يعه واقع گرا، رهبري عملگرا و موفقيت 
انقلاب مشروطه و نقش آخوند خراساني« به زواياي مختلف زندگي آخوند 
و حضور پربارش در دوران حس��اس استبداد صغير و همچنين اعتراض او 
حتي قبل از ش��روع انقلاب مش��روطيت )در تلگراف��ي خطاب به ولي عهد 
محمدعليشاه قاجار( پرداخته و ارتباطات مجلس تازه شكل يافته در موارد 
مختلف با آخوند و ديگر همكارانش )ميرزا حسين ميرزا خليل تهراني و شيخ 

عبدالله مازندراني( را مورد بررسي قرار داده ام. 
اكن��ون اي��ن موقعيت را غنيمت ش��مرده و چكي��ده اي از تحقيقات و 
بررس��ي هايم را در مورد نامه ها و فتاوي آخوند كه در مورد لزوم تاس��يس 
مجلس ش��ورا و تطابق دادن آن با تمامي موازين اس��لامي است را تشريح 
مي كنم.  مهم ترين مس��اله اي كه بايد درنظر گرفت اين اس��ت كه آخوند 
خراس��اني به معناي واقعي كلمه يك روحاني ب��ود. حركات، رفتار، افكار و 
آثارش همه بيانگر پاي بندي او به اصول شرعي، ديني، نقش يك روحاني و 
مهم تر از آن يك مرجع تقليد و حافظ اس��لام در ايران است. بنابراين توقع 
داشتن از او كه مانند يك روشنفكر مدرن )كه عميقا با آثار غربي مانوس بود( 

باشد را بايد به كنار گذاشت. 
همان طور كه مثلا فريدون آدميت را از نوش��ته هايش كه در چارچوب 

تعليمات او و زندگيش )كه هيچ رابطه اي با حوزه شيعه و روحانيت نداشت( 
در قالب خود بايد بشناسيم، آخوند را هم در چارچوب زندگي او كه از طوس 
آغاز و به مشهد و سبزوار و تهران ادامه يافت و سرانجام منتهي به نجف شد، 

بايد شناخت. 
خراساني هيچ گاه خود را سياستمدار معرفي نكرد. تمام دغدغه او كمك 
به دس��ت اندركاران مش��روطيت يا به قول خودش »عقلا« ب��ود. او به طور 
كل ضدس��لطنت شاهنشاهي نبود. تا قبل از به توپ بستن مجلس توسط 
محمدعليشاه، خراساني هيچ موقع خود را ضدشاه معرفي نكرد ولي برطبق 
ش��واهد به صراحت مي توان گفت كه آخوند ضداستبداد و بي عدالتي بود و 
چيزي كه ش��خصيت او را بسيار متفاوت تر از همكارانش كرد، اين بود كه 

آخوند ضدبي عدالتي حتي نسبت به ايرانيان غيرمسلمان بود. 
حكم فرمايي قاجار كه كمتر به اصول عدالت و منطق پايبند بود، هميشه 

مورد انتقاد او قرار مي گرفت. 
اين نكته كه خراساني به عنوان يك فقيه پروپاقرص مكتب اصول، منطق 
و مصلحت و مقتضيات زمان را نسبتا جدا در نظر مي گرفت، نقطه قابل تمايز 
ديگري  است. با موفقيت حركت فقه اصولي ضد فقه اخباري در اواخر قرن 
هجدهم ميلادي كانون فقها به آزادي قابل توجهي دست يافت كه به هر فقيه 
ش��يعه اجازه مي داد با در نظر گرفتن عقل و منطق انساني در سطحي كه 
قوانين قرآن، حديث و اجماع را زير پا نگذارد، خود را مسوول درست كردن 

قانون شيعه بدانند. 
خراس��اني اين فرصت را در راه كمك و خدمت به مس��لمانان و حتي 
ايرانيان غيرمسلمان )زرتشتي، يهودي و مسيحي( خرج كرد، ولي به دليل 
موقعيت علمي و مرجعيتي او، كسي به خود جرات نداد كه از او به جز يك 
فقيه فهيم ياد كند. در نتيجه، اين درس خراساني كه طبق اصول مساوات در 
اسلام بود، او را به عنوان تنها مرجع تقليد دنياي شيعه اثني عشري در اوايل 
قرن بيستم تثبيت كرد و با توجه به فقه اصولي شيعه انديشه هاي سياسي 

خود را به همگان شناساند. 
چند س��ال قبل از انقلاب مش��روطه، آخوند در خاتمه »كفايه الاصول« 
)1903( مبح��ث اجتهاد را مورد بحث قرار مي دهد. اگر نگاه دقيقي به اين 

مبحث بيندازيم و در عين حال نگاه تطبيقي با تلگراف ها، نامه ها و فتاوي او 
در حمايت از مجلس و قانون اساسي داشته باشيم واضح خواهد بود كه اين 

دو در فكر آخوند لازم و ملزوم هم بودند. 
پژوهشگراني كه نقش روحانيت را در آن دوران تنها از ديد شيخ فضل الله 
مي بينند، بايد به نقش آخوند كه استادالعلما و بزرگ ترين فقيه حال شيعه 
بود توجه داشته باشند. اگر كسي به دنبال افكار »جان لاك« و امثال او در 
افكار خراساني باشد نااميد خواهد شد، اما اگر به افكار خراساني در چارچوب 
نگرش يك روحاني به يك جامعه مترقي كه در عين حال مي تواند اسلامي 
هم باشد، توجه داشته باشد، خواهد ديد كه چگونه اين اتفاق در تاريخ ايران 
در يكي از مهم ترين ايام آن در مش��روطه اتفاق افتاده اس��ت. نقش آخوند 
از آنجا كليدي مي ش��ود كه او حمايت از عقلا را كه همان منورالفكرها در 
تاسيس مجلس شوراي ملي بودند را لازم دانست. او به صراحت گفت كه به 
دليل آنكه علم متجدد ايراني بايد در چارچوب افكار مروجان آن باشد، نقش 

خود را در برابر سياست جديد بسيار كم خواهد كرد. 
در منابع تاريخي آشكار است، زماني كه مجلس داراي قدرت قانونگذاري 
شده بود، دايما از آخوند به عنوان رهبر علما مشروطه خواه در نجف استفتا 
مي كرد، مبادا قانوني كه ضد اس��لام و شريعت باشد را تصويب كند. از اين 
قوانين مي توان به قانون خدمت سربازي، قانون گمرك و قوانين مالياتي اشاره 
كرد. همچنين چند لايحه هم بود كه مجلس نه يك بار بلكه به كرات درباره 

آنها از آخوند كسب تكليف كرد. 
مش��روعه بودن مش��روطيت كه بعضا به آن مي پرداختند، هيچ موقع 
بحث قابل قبولي براي آخوند نب��ود. او مقتضيات زمان را )كه در آن موقع 
با عقب ماندگي جامعه و با اقتصادي كه از همه جوانب توسط چه خودي و 
چه بيگانه به بدترين وضع كشانده شده بود و حقوق كساني كه نه به كاخ 
س��لطنتي و نه به مرجع ديگري جز مرجع شيعه دستيابي نداشتند( مورد 
توجه خود قرار داد. خراساني نه به عنوان سياستمدار بلكه به عنوان مرجع 
مذهبي و رهبر معنوي مش��روطيت از طرف مردم عامي كه وجه مشتركي 
با قش��ر تحصيلكرده و متمول جامعه نداشتند، نقش خود را به عنوان پلي 
در وص��ل كردن اين دو قط��ب مختلف جامعه ايران��ي يعني مذهبيون و 

غيرمذهبيون ايفا كرد. 
اگر بيشتر راجع به آخوند صحبت شود، اثرات درس هاي شيخ مرتضي 
انصاري را روشن تر خواهيم ديد. انصاري هيچ گونه دخالت علما را در اصول 
غيرمذهبي جايز نمي دانست و پيرو همين اصل آخوند به عنوان فقيهي كه با 

وظايف خود آشنا بود، نه به عنوان يك سياستمدار شناخته شده بود. 
در اينجا، جا دارد در جواب كس��اني كه در نقش خراساني در موفقيت 
مش��روطيت متعجب اند كه چرا او تمام افكار خود را در مورد مش��روطيت 
به وضوح ارايه نداد، پاسخ دهيم كه او خود را تنها پلي مي دانست كه قصد 
داش��ت جامعه ايران را از سياهي به سپيدي س��وق دهد. سپيدي و آينده 
روشني كه قانون مداري و احترام به آن در جلد مجلس منتخب مردم رويت 

مي شد. 
اگرچه ش��ايد مش��روطه به كلي به آرزوي خالص خود كه از بين بردن 
اس��تبداد و ناعدالتي در جامعه ايراني بود نرسيد ولي جرقه اي بود كه آتش 

بيداري را در تاريك ترين نقطه تاريخ مدرن ايرانيان روشن كرد. 
به هيچ گونه نمي توان از خدمات قشرهاي گوناگون از جمله روشنفكران، 
ملّيون، انجمن هاي سري و غيرسري و همچنين علماي اسلام چشم پوشي 
كرد. ناديده گرفتن يك يا دو قش��ر ك��ه از افكاري با رنگ و لعاب مختلف 
برخوردار بودند باعث انكار تاريخ و ش��ايد تكرار اشتباهات و ترويج ابهام در 
وقايع تاريخي اين سرزمين خواهد شد. خراساني گوشه اي، هرچه مهم ولي 
كوچكي، از اين داستان را منحصر به خود مي كند. گوشه اي كه بعضا هنوز 
به دليل يا دلايلي انكار شده كه به نظر من اين انكار خيانتي تاريخي و علمي 

است. 

فقدان شناخت آخوند خراساني و نقش واقعي او در انقلاب مشروطيت

گمشده اي در صفحات تاريخ

 محمد ماتئو فرزانه

محمد ماتئو فرزانه
  محمد ماتئو فرزانه متولد ش�هر اهواز اس�ت. او اكنون اس�تاد تاريخ 
تحولات معاصر جهان اسلام و خاورميانه در گروه تاريخ دانشگاه ايلينويز 

شمالي در شيكاگو آمريكاست.
فرزان�ه دكتراي خود را از دانش�گاه كاليفرنيا در س�انتاباربارا با موضوع 
نق�ش علم�ا در انقلاب مش�روطيت اي�ران: زندگ�ي و كارنام�ه آخوند 

ملامحمدكاظم خراساني گرفته اس�ت. حوزه مطالعات و علايق علمي او، 
روحانيون در دوره مش�روطيت، روابط ايران و عراق، ناسيوناليسم ديني 

در ايران و تاريخ تشيع است.
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  عصر مشروطه در ايران، يكي از ادوار پرحادثه در تاريخ معاصر ايران به شمار مي رود. 
نهضت مشروطيت ايران افراد و اقشار متنوعي را همراه ساخت و برخي در اين راه، از همه 
چيز حتي جان مايه گذاشتند. در اين ميان از افراد معمولي تا صاحب منصبان و علماي 
ديني ورود يافتند. سيدمحمد طباطبايي سنگلجي مجتهد آزاديخواه و آزادمنش، يكي از 

افراد برجسته و تاثير گذار در آن ميان بود. 
طباطبايي از يكسو تحت تاثير تعاليم ديني و از سوي ديگر متاثر از تعامل با نوگرايان 
عصر خود كه با آنها داراي رفت و آمدها و همفكري هايي بود، قدم در وادي سياس��ت 
گذاشت و براندازي استبداد و تاسيس مشروطه و مجلس نمايندگان را هدف اصلي خود 
قرار داد. او درد جامعه خود را در استبداد و درمان آن را در مشروطيت و پارلمان مي ديد. 
سيدمحمد طباطبايي معروف به آقا كوچك فرزند سيدصادق طباطبايي سنگلجي، 
مجته��د متنفذ و پرهيزكار معاصر ناصرالدين ش��اه در س��ال 1257ق در كربلا متولد 
ش��د.)1( اجداد س��يدمحمد از مجتهدان و عالمان دين بودند. پس از وفات سيدصادق، 
س��يدمحمدرضا )برادر سيدمحمد( جاي پدر را گرفت و در واقعه رژي و تحريم تنباكو 

يكي از علماي مخالف دولت بود.)2( 
سيدمحمد در دو سالگي در همدان تحت تربيت جدش سيدمهدي طباطبايي قرار 
گرفت و در هشت سالگي نزد پدر خود به تهران آمد و به مكتب سپرده شد. معلم او ملا 

ابراهيم جوشقاني بود.)3( 
س��يدمحمد تحصيلات مقدماتي و مباني علوم ادب و عربي را طي كرد سپس نزد 
پ��درش علم منقول )فقه و اص��ول( را فرا گرفت و علم معقول )حكم��ت( را نزد ميرزا 
ابوالحسن جلوه فيلسوف بزرگ عصر ناصري آموخته، مدتي هم به توصيه پدر، خدمت 
شيخ هادي نجم آبادي تلمذ كرد و از منش آزادگي و تعليمات اخلاقي او بهره مند شد. در 
شوال 1299ق از راه استانبول عازم سفر حج شد ولي به حج نرسيد و عمره به جا آورد و 
در مراجعت، به عتبات عاليات رفت و در حوزه درس حاج ميرزا حسن شيرازي به ادامه 
تحصيل پرداخت. در سال 1300 پدر سيدمحمد درگذشت و او زن و فرزندان خود را به 
سامره برد و نزديك ده سال در سامره بود تا به مقام اجتهاد رسيد و در زمره ياران نزديك 

ميرزاي شيرازي درآمد و در امور سياسي طرف مشورت او قرار مي گرفت.)4( 
در اين دوره در تهران حاج ميرزا حسن آشتياني مجتهد متنفذ پايتخت بود كه نقش 
عمده اي نيز در واقعه رژي ايفا كرده بود و ناصرالدين شاه كه بي ميل نبود به نحوي قدرت 
آش��تياني را كاهش دهد، از اين رو شرحي به ميرزاي شيرازي نوشت و درخواست كرد 
چند نفر از مجتهدان مورد اعتماد خود را كه آقازاده و ايراني باشند، به تهران اعزام نمايد. 
ميرزاي شيرازي شيخ محمدرضا مجتهد قمي و طباطبايي را به همين منظور به تهران 
اعزام كرد. به هر ترتيب سيدمحمد طباطبايي در جمادي الاول 1311ق به تهران آمد اما 

حاضر نشد با آشتياني درافتد و او را در همه حال بر خود مقدم مي داشت.)5( 
طباطبايي از دولتيان دوري مي جس��ت و بعضا اف��كار اصلاح طلبانه خود را بر زبان 
مي راند و مي كوشيد مردم را آگاه سازد و به همين دليل به تدريج شهرت جمهوري خواهي 
او بر س��ر زبان ها افتاد اما زهد و ورع او تا حدي بود كه مخالفان نتوانستند اتهامي بر او 
وارد كنند. بيشترين منابع دوره مشروطه به سادگي و سلامت نفس سيدمحمد، شهادت 
داده اند. او نه اهل رش��وه بود و نه اهل زد و بند. يك بار عين الدوله جرأت كرده و براي او 

وجهي فرستاده بود، سيد قبول نكرد و مقداري فحش پيغام داد.)6( 
طباطبايي اعتقاد به توس��عه آموزش و علوم داش��ت. در همي��ن زمينه، براي آنكه 
اش��خاص متعصب، اطفال خود را به مدارس جديد بفرس��تند، در سال 1317ق اقدام 
به تاس��يس مدرسه اس��لامي كرد تا در آن علوم و معارف اسلامي تدريس شود. رييس 
مدرسه، سيداسدالله طباطبايي، برادر سيدمحمد بود كه مردم به دليل گرايش او به ذكر 
و دعا، به او اعتقاد داش��تند. سرپرس��تي مدرسه به عهده سيد محمدصادق طباطبايي 
)فرزند س��يدمحمد( قرار گرفت و ناظم آن ميرزامحمد كرماني شد كه به همين دليل 
ملقب به ناظم الاسلام كرماني گرديد و بعدها كتابي مفصل به نام »تاريخ بيداري ايرانيان« 
به رش��ته تحرير درآورد.)7( سيدمحمد طباطبايي در جشن مدرسه، بياناتي را در مورد 
فوايد علم و دانش و لزوم توس��عه مدارس جديد ايراد مي كرد كه اين مساله تا اندازه اي 
باعث ترويج مدارس جديد شد. برخي از مورخان مشروطيت اين اقدام طباطبايي را يك 
رشادت بي نظير دانس��ته كه موجب شد روحانيون مخالف آموزش هاي نوين، دست از 

مخالفت هاي خود بردارند.)8( 
سيدمحمد در سال 1319ق »انجمن مقدس اسلامي« را براي ترويج و نشر احكام 
و رفع ش��بهات تاس��يس كرد. از جمله اعضاي اين انجمن، فخرالاسلام از كشيش هاي 

مسلمان شده، بود كه كتاب هايي نيز در تاييد اسلام نوشته است. از يهود و نصاري هم 
كساني به اين انجمن رفت و آمد داشتند.)9( 

پس از مراجعت مظفرالدين شاه از سفر سوم فرنگ، سيدعبدالله بهبهاني از تعدادي 
از علماي تهران خواست كه مبارزه با دولت را در دستور كار مشترك قرار دهند. از آن 
ميان تنها طباطبايي پاسخ مثبت داد. البته در ابتدا طباطبايي براي همكاري با بهبهاني 
مردد بود اما اذعان داشت كه اگر بهبهاني از منافع شخصي و نظريات خصوصي صرف نظر 
كند و هدف خود را اصلاح امور عامه قرار دهد، حاضرم و همراه خواهم بود. بهبهاني نيز 
گفته بود اگر همان آقاي طباطبايي با من باش��د، مرا كافي اس��ت. به دست آمدن اين 
س��نگر مشترك، كار آساني نبود زيرا اين دو روحاني از نظر طريقه و رويه با هم تفاوت 
بسيار داشتند. در عين حال بدون اين اتحاد، ممكن نبود نيرو و قدرت قابل توجهي به 
وجود آورد كه در مقابل حريفي كه همه  چيز در اختيار داشت و به قدرت دولت، پول، 
سرنيزه، ايلات، شاهزادگان، درباريان، اعيان و اشراف و جمعي از روحانيون متنفذ متكي 
بود، مقاومت كرد. اين اتحاد يكي از بزرگ ترين پش��توانه هاي مشروطه را فراهم كرد. با 
اختلافي كه در عقايد و روحيات طباطبايي و بهبهاني بود، در يك اصل با هم شريك و 
هم عقيده بودند و آن مخالفت با عين الدوله و دستگاه حاكمه آن روز بود زيرا طباطبايي از 
نظر عقيده مخالف با آن دستگاه ظلم بود و بهبهاني از نظر سياسي و همين اشتراك نظر 
يكي از عوامل مهم نزديكي و اتحاد آن دو نفر شد و با وجود عصبانيت و تندي طباطبايي، 
عقل و بردباري و كياست بهبهاني اين اتحاد را پايدار و محكم نگاه داشت. در نتيجه اين 
اتحاد، بس��تگان و اقوام طرفين كه عده آنها به چندصد نفر مي رسيد و اشخاص متنفذ 
هم در ميان آنها يافت مي شد و طلابي كه تحت نفوذ آنها بودند و عده اي از رجال دولت 

كه با آنها مرتبط بودند، در اين اتحاد شركت كردند و جبهه نيرومندي تشكيل دادند.)10( 
از اين پس تا پيروزي انقلاب مش��روطه، طباطبايي و بهبهاني همراه بودند. نخست 
در مهاجرت به حضرت عبدالعظيم )چهارشنبه 16 شوال 1323ق 13دسامبر1905( كه 
آن را هجرت صغري ناميده اند. علاوه بر اين، طباطبايي به وساطت احتشام السلطنه، با 
عين الدوله ملاقات كرد و از او قول گرفت كه در تاسيس عدالتخانه )دادگستري( همراهي 
نمايد، هر چند كه عين الدوله به خلاف عهد خود رفتار كرد. طباطبايي يكي دو نامه هم 
به او نوشت و در مجالس روضه خواني كه در خانه اش تشكيل مي شد، به منبر مي رفت و 
مردم را به قيام بر ضد ظلم ترغيب مي كرد. همچنين در هجرت كبري يعني مهاجرت 
به قم )دوشنبه 23 جمادي الاول 1324/ 16ژوئيه1906( هم همراه بهبهاني بود تا اينكه 
عين الدوله عزل و عضدالملك )مشيرالدوله( از طرف شاه مأمور شد به قم برود و علما را 

به تهران بازگرداند. اين مهاجرت يك ماه طول كشيد.)11( 
ب��ه هر ترتي��ب نظام نامه انتخاب��ات در 22 رجب 1324ق ب��ا اصلاحات مورد نظر 
طباطبايي و مردم به امضاي شاه رسيد. نخستين جلسه مجلس در 25 رجب 1324ق 
در قصر فرح آباد در حضور مظفرالدين ش��اه تشكيل شد كه شاه طي نطقي نيت قلبي 
و ديري��ن خود را براي اعطاي آزادي و مش��روطيت به مردم بيان داش��ت و از خدمات 
طباطبايي قدرداني كرد و اين به آن دليل بود كه مي دانست طباطبايي به دنبال اغراض 

شخصي نيست. 
در انتخاب��ات دور اول مجلس قرار بر اين بود ك��ه از طرف اقليت هاي ديني وكيل 
انتخاب نشود و آنها حق انتخاب را به مسلمانان تفويض كنند. به همين دليل يهوديان 
وكالت خود را به س��يدعبدالله بهبهاني و ارمنيان وكالت ش��ان را به طباطبايي تفويض 
كردند.)12( طباطبايي در مجلس اول طي يك سخنراني اعتقاد، اشتياق و حس مسووليت 

خود و ديگر نمايندگان را نسبت به حكومت ملي و مردم ابراز داشت.)13( 
محمدعلي شاه در سال1326ق روي كار آمد. او مي خواست عده اي را توقيف كند، 
از اين رو كسي را براي اطلاع نزد طباطبايي فرستاد كه او از انجمن ها و ملت جلوگيري 
نمايد ولي طباطبايي او را نصيحت كرد كه دس��ت از اين حركات جاهلانه بردارد كه با 
سي كرور نفوس طرف شدن صحيح نيست.)14( اما محمدعلي شاه كه هم محكوم حكم 
روس ها بود و هم س��لطنت خود را در خطر مي دي��د،  به اين توصيه ها توجهي نكرد و 
مجلس را به توپ بس��ت و مشروطه خواهان را مورد كشتار و دستگيري قرار داد. صبح 
روزي كه مجلس را به توپ بستند، به بهبهاني و طباطبايي خبر دادند كه قشون استبداد، 
مجلس را محاصره كرده و بيم آن مي رود كه كار به جنگ و زد و خورد بكشد. اين دو 
بدون فوت وقت به طرف مجلس روانه شدند و صف قشون دولتي را از هم شكافتند و 
وارد مجلس ش��دند و به مشروطه خواهان پيوستند. بعد از آنكه قشون، در بزرگ پارك 

سيدمحمد طباطبايي سنگلجي

عالم اصلاح طلب

طباطبايي از دولتيان دوري مي جست و بعضا افكار 
اصلاح طلبانه خود را بر زبان مي راند و مي كوشيد 
مردم را آگاه سازد و به همين دليل به تدريج شهرت 
جمهوري خواهي او بر سر زبان ها افتاد اما زهد و ورع 
او تا حدي بود كه مخالفان نتوانستند اتهامي بر او 
وارد كنند. بيشترين منابع دوره مشروطه به سادگي 
و سلامت نفس سيدمحمد، شهادت داده اند. او نه اهل 
رشوه بود و نه اهل زد و بند

 رضا شیرزادی
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امين الدوله را شكستند و وارد پارك شدند، طباطبايي و بهبهاني گرفتار سربازان و قزاق ها 
گرديدند. پس از آنكه آنها را با ته تفنگ و مشت و لگد كوبيدند و ريش آنها را كندند و 
بدن آنها را مجروح كردند، سرو پا برهنه به طرف باغشاه كشانيدند. چون هر دو پيرمرد 
در حدود 70 سال از عمرشان مي گذشت و با آن حال ناتوان و مضروب و مجروح قادر 
به راه رفتن نبودند، قزاق ها يك درش��كه آورده و آنها را در آن نش��انده، به طرف باغشاه 
بردند. به محض ورود به باغشاه، عده اي از اوباش و فراش و سرباز، آنها را محاصره كردند 
و به كتك زدن آنها پرداختند و اگر حشمت الدوله و چند نفر ديگر از درباريان، آنها را از 
چنگ مهاجمين نجات نداده بودند، آنها را مي كشتند. طباطبايي سر و پا برهنه و فقط 
يك پيراهن پاره و يك شلوار در تن داشت. طباطبايي و بهبهاني را در يك چادر كوچك 
حبس كردند و پس از ساعتي چون بي حال بودند، يك قهوه براي آنها آوردند، بهبهاني 
از خوردن قهوه امتناع كرد، حاجب الدوله گفت نترس��يد زهر در قهوه نيست، بهبهاني 
يك نگاه تحقيرآميزي به او كرد و صورت خود را برگرداند و گفت لااله الاالله. بعد از چند 
روز آنها را به حضور محمدعلي شاه بردند، محمدعلي شاه با خشونت با آنها رفتار كرد 
و كلمات ناسزا به آنها گفت. بهبهاني در پاسخ گفت ما را بكشيد ولي با ما با بي احترامي 
حرف نزنيد. اين حرف بهبهاني چنان پادشاه را تكان داد كه لحن صحبت را تغيير داد و با 
ملايمت با آنها صحبت كرد. حبس آنها در باغشاه طولاني نشد و پس از چند روز بهبهاني 
را كه بيش��تر مورد كينه محمدعلي ش��اه بود، به اتفاق ميرزا حسن دامادش با عده اي 
مستحفظ روانه كرمانشاه نمودند و در آنجا آنان را با سختي در يك محل نامناسب حبس 
كردند و تا موقعي كه تهران از طرف مشروطه خواهان فتح شد، در آنجا محبوس بودند و 

طباطبايي را هم به مشهد تبعيد نمودند.)15( 
طباطبايي در مشهد بر عقيده خود نسبت به مشروطيت باقي بود و آن را مي ستود 
اما از مجلس و وكلا بد مي گفت و چون پاي استبداد صغير سست شد، مردم در مشهد 
او را با تظاهرات بسيار به انجمن ايالتي بردند چه او در آنجا هم انجمن مخفي )كميته 
مجاهدين( تشكيل داده بود و مردم را به مشروطه دعوت مي كرد. خبر اين انجمن جسته 
و گريخته به مشيرالسلطنه صدراعظم مستبد محمدعلي شاه رسيد و او از طريق تلگراف 

از طباطبايي گله كرد و طباطبايي نيز در پاسخ فحاشي نمود.)16( 
پس از خلع محمدعلي ش��اه از سلطنت در سال 1327ق، پسر طباطبايي تلگرافي 
به او خبر داد و او عازم تهران شد و از طرف مردم استقبال باشكوهي از او به عمل آمد 
و مجددا مرجعيت خود را يافت.)17( سيدمحمد صادق پسر بزرگ طباطبايي هم پس از 
اينكه يك سال در اروپا در تبعيد بود، توانست به ايران برگردد و در بازگشت، از خراسان 
به نمايندگي مجلس انتخاب شد. طباطبايي در يادداشت هاي خود، از دوره به توپ بستن 
مجلس و پس از آن به عنوان دوره اي سخت ياد مي كند. او مي نويسد: »محمدعلي ميرزا 
به تخت نشست و كرد آنچه كرد، مجلس را به توپ بست، آقا سيدعبدالله مرحوم را روانه 
كرمانشاه و مرا به مشهد مقدس فرستاد تا بختياري ها مملكت را از شر او آسوده كردند 
و من به تهران آمدم، آقا س��يدعبدالله نيز با تشريفاتي زياد وارد شد، او را كشتند و من 

ناخوش شدم و تاكنون ناخوشم.«)18(  طباطبايي با سقوط حكومت استبدادي و برقراري 
مشروطه و مجلس وظيفه شرعي خود را انجام شده مي دانست اما باطن كار اين بود كه 
خودش هم از مجلسي كه به وجود آمده بود، رضايتي نداشت و كم كم متوجه شد كه 
آن همه خسارات مالي و جاني به نتيجه اي كه بايد، منتهي نشد. ديكتاتوري اميربهادر 
و مشيرالسلطنه به ديكتاتوري سپهدار و بختياري ها و مجاهدين تبديل شده بود. همين 
مساله موجب شد كه همچون سابق در كارها مداخله موثر نكند و عملا كنار برود.)19( با 
وجود آنكه طباطبايي كنار كشيده بود، اما در سال 1334ق چون مساله مهاجرت پيش 
آمد، او نيز شركت كرد و با تمامي افراد خانواده از زن و مرد و نوكر و كلفت به قم رفت 
و با وجودي كه مستوفي الممالك )رييس الوزراء( و عبدالحسين ميرزا فرمانفرما هم از او 
خواهش كردند كه از مهاجرت صرفنظر كند، نپذيرفت و همه جا با جمع خود، همراه 
مهاجران بود. در كرمانشاه رياست مهاجران به طباطبايي و رياست قوه مجريه به رضاقلي 
خان نظام السلطنه مافي داده شد. طباطبايي در كرمانشاه به علت پيشروي روس ها در 
غرب ايران به فكر افتاد كه به كاظمين برود و اتفاقا وضع طوري شد كه همه مجبور به 
رفتن به عراق ش��دند و طباطبايي و خانواده اش هم به كاظمين رسيدند و او نسبت به 
آن شهر آشنا و قبلا نيز چندي در آنجا در زمان تحصيل مسافرت و اقامت كرده بود. در 
همين زمان سيدمحمدصادق فرزند طباطبايي به نمايندگي حكومت مهاجر در استانبول 
تعيين شد و او پدر و بستگان خود را نيز با خود برد. طباطبايي در اين ايام 81 سال سن 

داشت و از امراض عديده رنج مي برد كه در تنهايي شدت مي يافت.)20( 
طباطبايي قريب شش ماه در استانبول اقامت داشت و در اين مدت هزينه زندگي او و 
همراهانش از طرف دولت عثماني تامين مي شد. او در استانبول با طلعت پاشا صدراعظم 
و سلطان محمد پنجم ملاقات كرد. در اواخر سال 1336ق طباطبايي به تهران بازگشت 
و مردم با نهايت احترام از او اس��تقبال كردند. در اين زمان او مجتهدي س��الخورده و 
سياست آزموده بود اما سن او مقتضاي كناره گيري و خانه نشيني داشت تا اينكه در شب 
اول جمادي الثاني 1339ق مطابق 21 بهمن 1299ش درس��ت 12روز قبل از كودتاي 
سوم اسفند درگذشت.  از طباطبايي تاليفي ديده نشد اما ذوق شعر داشت و به نوشته 
پسرش )سيدمحمدصادق( اصل ديوان ايشان كه مفصل و ضخيم بود، با جامه دان ايشان 
از ميان رفت. اين حادثه در موقع مهاجرت و در شهر قونيه در محوطه مقبره ملاي رومي 
اتفاق افتاد به اين صورت كه فراموش ش��ده بود بردارند و جا مانده بود.)21(  طباطبايي 
مجتهدي روشنفكر، آزادمنش و موثر در انقلاب بود. سيدحسن تقي زاده در خاطرات خود 
در مورد سهم طباطبايي و بهبهاني در انقلاب، چنين مي نويسد: يكي اگر بپرسد سهم 
بزرگ در نهضت مشروطه عايد چه كسي است، به عقيده من هيچ كس بيش از مرحوم 
آقاس��يدعبدالله بهبهاني سهم ندارد و آقا ميرسيدمحمد طباطبايي، اين دو نفر مجتهد 
طهران… تمام قدرت و قوت مجلس از اين دو بود.)22( همچنين پژوهش��گر ديگري از 

طباطبايي به عنوان يكي از موثرترين عوامل هيجان ملي )23( نام برده است. 
سيدمحمدطباطبايي بسيار تحت تاثير انديشه هاي سيدجمال الدين اسدآبادي و شيخ 

هادي بود. هنگامي كه طباطبايي در س��امره نزد ميرزاي ش��يرازي درس مي خواند، با 
س��يدجمال الدين اس��دآبادي دوستي و مكاتبه داش��ت و از او در زمينه خيزش بر ضد 
حكام فاسد، راهنمايي مي گرفت. همچنين سيدجمال الدين اسدآبادي طي دو سفر به 
ايران در سال هاي 87-1886 و 91-1889 با افرادي ديدار كرد. از جمله آنان مي توان از 

سيدصادق طباطبايي پدر سيدمحمد طباطبايي نام برد.)24( 
طباطبايي برخلاف بسياري از همكاران روحاني خود، طرفدار نظام آموزشي نو بود. 
از ديد او علوم نو بايد آموخته شود و دانشجوياني به آموختن حقوق بين المللي، رياضيات 
و زبان هاي خارجي بپردازند. او مي پرسد چرا نبايد حتي يك تن از علما يك زبان بيگانه 

بداند )او خود با زبان فرانسه آشنا بود(.)25( 
همچنين ناظم الاسلام كرماني از زبان او نقل مي كند كه: »بايد سعي كرد افراد ملت 
عالم شوند چه پس از آنكه عموم ملت عالم شدند، آن وقت حقوق ملي خود را مي دانند، 
حقوق دولت را بر خود و ملت و حقوق ملت را بر خود و دولت كه آگاه شدند، ديگر هرگز 
زير بار ظلم و جور و استبداد نخواهند رفت، آن وقت كارها راجع به صاحبان كفايت و 
درايت خواهد شد، پس بر شما باد به اصلاح معارف و تاسيس و تكثير مكاتب و احداث 
مدارس ابتداييه و علميه و صناعيه و غيره.«)26( هم از اين رو بود كه با وجود مخالفت ها با 
دانش و آموزش نوين، طباطبايي به تاسيس مدرسه اسلام به سبك جديد همت گماشت 

و بدين وسيله بسياري دست از مخالفت برداشتند.)27( 
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رضا شيرزادي
  رضا ش�يرزادي فارغ التحصيل دكتراي انديش�ه سياسي از دانشگاه تهران و عضو 
هيات علمي دانشگاه آزاد اسلامي واحد كرج است. شيرزادي تاكنون 10 جلد كتاب تاليف 

يا ترجمه كرده كه عناوين آنان از اين قرارند: »توسعه اقتصادي در كره جنوبي«، »توسعه 
اقتصادي در مالزي«، »بررسي جنگ هاي 500 سال اخير ايران و مقايسه با جنگ تحميلي 
عراق عليه ايران«، »قراردادهاي مرزي 500 سال اخير ايران«، »بررسي اجمالي جنگ هاي 

خليج فارس«، »نوس�ازي، توسعه، جهاني شدن«، »چين در آستانه اقتصاد بازار« )آماده 
چاپ(، »مسايل اساسي توسعه« )زير چاپ(، »مطالعات توسعه«، »ايران، عراق و ميراث 

جنگ«. شيرزادي در بيش از چندين همايش با ارايه مقاله شركت داشته است. 
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  آنچ��ه مورد پذيرش همه  مش��روطه پژوهان و صاحب نظ��ران در اين حوزه 
مطالعاتي است، جايگاه مهم و بي مانند آخوند ملامحمدكاظم خراساني و همراهان 
برجسته اش در پيشرفت حركت مشروطه خواهي در ايران است. مي توان گفت كه 
ورود آن مرجع تقليد بزرگ به آن حركت و ايستادگي اش در تمام مراحل، عامل 
اساسي، يا يكي از اساسي ترين اسباب پيشرفت آن حركت تاريخي بوده است. بر 
همين مبناس��ت كه مطالعه و تحقيق درباره نجف سال هاي مشروطيت، يكي از 
بخش هاي كليدي در حوزه  مطالعات مش��روطه پژوهي است. در اين ميان، يكي 
از مشروطه خواهاني كه بايد مورد توجه قرار گيرد، سيداسدالله موسوي خارقاني 
� مش��هور به خرقاني � است. اين ش��خص را بايد يكي از تكاپوگران تاثيرگذار در 
حركت مشروطه خواهي دانست. اهميت او، در جايگاهي است كه در حوزه نجف 
و در حوزه سياسي آخوند خراساني داشت. اين نوشته، برآن است تا نگاهي گذرا 

بر برخي فعاليت هاي او داشته باشد. 
در محضر شيخ هادي نجم آبادي و سيد جمال الدين اسدآبادي 

ش��يخ هادي نجم آب��ادي )1320 � 1250 ق.(، روحاني مش��هور تهران، بر 
بسياري از مخالفان حكومت قاجار در عصر ناصري و مظفري تاثير داشت. برخي 
آگاهان، او را اس��تاد »اكثر روش��نفكران دوره ناصري« ياد كرده)1( و بسياري از 
مش��روطه خواهان را پيروان او خوانده اند.)2( درباره شيخ هادي نجم آبادي گفته 
شده كه او، »در خيال حكومتي به طرز جمهوريتي بود)3(.« سيد اسدالله خرقاني 
هم در ميان پيروان ش��يخ جاي داش��ت و در محضر او، از »طلاب فاضل« و از 
»خواص« ش��مرده مي شد)4(. همچنين، بايد دانست كه در زمان دومين اقامت 
سيدجمال الدين در تهران � كه به اخراج سخت او انجاميد� خرقاني هم در ميان 
فعالان سياس��ي بود كه با او ارتباط داشتند)5(. بنابراين، دانسته مي شود كه او، 
با دو نفر از مهم ترين تاثيرگذاران عصر ناصري، ارتباط داش��ته و طبيعي است 
كه از آن دو اثر گرفته باشد. قهرمان  ميرزا عين السلطنه � كه خرقاني را به خوبي 
مي شناخت � درباره اش نوشته: »در آن عهد كه اين قبيل اشخاص معمم، جز فقه 
و اصول و حكمت، چيزي بلد نبودند، هيات و نجوم و پلتيك مي دانست و خيلي 
زرنگ بود)6(.« حاج ميرزا علي محمد دولت آبادي � كه در حدود سال هاي 1297 
ت��ا 1299 ق.، نزد خرقاني درس مي خواند�  او را »آقاي معظم« و از »افاضل و 
عقلاي مملكت« ياد كرده و به تبحر او در »فرانس��ه و طب جديد« و »فيزيك، 
شيمي، حساب و جغرافيا« اشاره كرده است)7(. حاج ميرزا يحيي دولت آبادي نيز 
كه به نظر مي رسد چون برادر خود، نزد خرقاني درس مي خواند، او را شخصي 
»فاضل و باذوق« كه »س��ري پرش��ور« داش��ت و از »خودخواهي و تهور« نيز 

بي بهره نبود، ياد كرده است)8(. 
حضور خرقاني در انجمن باغ ميرزا سليمان خان ميكده

در س��ال 1322 ق.، گروه��ي از مخالفان حكومت قاجار، بر آن ش��دند تا 
تكاپوهاي سياس��ي خود را نظام مند كنند. ايشان، براي اين منظور، كساني را 
كه به همفكري مي ش��ناختند، در باغ ميرزا سليمان خان ميكده جمع كرده، 
راهكارهاي لازم براي رس��يدن به اهداف خود را با ايشان در ميان گذاشتند)9(. 
مهدي ملك زاده )فرزند ملك المتكلمين و داماد ميرزا س��ليمان خان ميكده(، 
اين انجمن را »هس��ته انقلاب ايران« ناميده  اس��ت)10(. درواق��ع، اعضاي اين 
انجمن بودند كه با تكاپوهاي خود، س��رانجام موجب شدند تا مظفرالدين شاه 
فرماني براي تاسيس عدالتخانه صادر كند. عدالتخانه اي كه »در حقيقت، تخم 
مش��روطيت« بود)11(. خرقاني، در مي��ان 9 نفر اعضاي هيات مديره اين انجمن 
جاي داش��ت)12(. روش��ن اس��ت كه عضويت او در ميان آن مديران 9 گانه، از 
جايگاه مهم اش در ميان فعالان برجس��ته اي چون شيخ محمدمهدي شريف 
كاش��اني، ميرزا نصرالله ملك المتكلمين، س��يدجمال الدين واعظ، حاج ميرزا 
يحيي دولت آبادي، ميرزا سليمان خان ميكده، ميرزا محمدحسين فروغي )ذكاء 

الملك(، و... حكايت مي كند. 
آغاز تكاپوهاي خرقاني در نجف

نخس��تين تصميم هيات مديره انجمن باغ ميكده، تاثيرگذاري بر عالمان 
روحان��ي نجف و »جل��ب توجه آنها به لزوم يك تحول اساس��ي« بود. بر اين 
اساس، سيدجمال الدين واعظ، سيدمحمدرضا مساوات و سيداسدالله خرقاني، 
براي عزيمت به نجف برگزيده شدند. دو نفر نخست، به اين كار موفق نشدند، 

اما خرقاني، »بدون فوت وقت، رهسپار عتبات شد« )13(.
مقام خرقاني در حوزه علميه نجف

در يكي از كتاب هايي كه درباره دانشمندان نجف نگاشته شده، به مجلس 
تدريس خرقاني در حوزه علميه آن ش��هر اشاره شده است)14(. شريف كاشاني 
)رييس نخس��تين گردهمايي انجمن باغ ميكده( ني��ز او را »از جمله علماي 
سياسي و جامع معقول ]و[ منقول« خوانده و به اقامتش در نجف اشاره كرده 
اس��ت)15(. ناظم الاس��لام كرماني هم او را به عنوان كس��ي ك��ه »در اداره آقاي 
]آخوند[ خراس��اني« بود و در ميان »بزرگان« جاي داشت، ياد كرده است)16(. 
يكي از آگاهان، خرقاني را »جزو مريدان خاصِ« آخوند خراس��اني ياد كرده و 
گفته  كه تمام احكام آن مرجع مشروطه خواه بانفوذ، » به واسطه او مي آمد«)17(. 
شايد به سبب همين جايگاه ويژه بود كه خرقاني، زماني به سيدحسن تقي زاده 
نوش��ت: »اگر مطلب، راجع به اينجا ]= نجف[ باش��د، مرقوم فرماييد، انشاءالله 

به خوبي انجام مي شود«)18(. 
تكاپوهاي مشروطه خواهانه  خرقاني در نجف

خرقاني، برخي طلبه هاي حوزه نجف را با خود همراه كرده بود. ملك زاده، از 
اين گروه با عنوان »مجمع طلاب روش��نفكر نجف« ياد كرده است)19(. هنگامي 
كه روحاني��ان تهراني مخالف دولت، به عنوان اعتراض، ب��ه قم رفته بودند، گروه 
خرقاني، نقشي تاثيرگذار در پيشبرد هدف هاي ايشان بروز داد. ايشان، »به ياري 
مش��روطه طلبان برخاس��تند و تلگراف موثري به ]مظفرالدين[ شاه كرده و از او، 
قبول تقاض��اي مراجعت علما را از قم كردند«)20(. مل��ك زاده، همچنين، پس از 
ذكر چند عامل از اس��باب نفوذ افكار جديد در نج��ف، طرفداري جدي »طلاب 
روش��نفكر نجف« از مش��روطيت را در كنار ورود آخوند خراساني و همراهانش 

به جرگه مشروطه خواهان آورده است)21(. گفتار او، نشان از آن دارد كه خرقاني، 
ب��ا هم��كاري ياران خود ك��ه همان اعض��اي »مجمع طلاب روش��نفكر نجف« 
بودن��د، »آزادي خواهي« و »افكار تازه« را در نجف تبليغ مي كرد و در پيش��برد 
حركت مش��روطه خواهي نيز تكاپو داشت. خرقاني در نامه اي كه بعدها به صادق 
مستشارالدوله تبريزي نوشته، به گفت وگوهايش با عالمان برجسته نجف درباره 
»محسنات« مشروطيت و نگارش رساله هايي در »بيان ماهيت مشروطيت« اشاره 
كرده است)22(. بر همين اساس است كه آنچه حاج سياح محلاتي )همكار خرقاني 
در انجمن باغ ميك��ده)23((، درباره گفت وگوي »برخي آزادي خواهان در عتبات« 
با س��ه  نفر از مراجع نجف )آخوند خراساني، ميرزا حسين تهراني و شيخ عبدالله 
مازندراني( آورده)24(، مي تواند همان تكاپوهاي خرقاني و دوستانش دانسته شود. 
بر پايه س��خن س��ياح، با اين گفت وگوها بود كه آن سه عالم روحاني، به حركت 

مشروطه خواهي وارد شدند. 
توصيفي كه خرقاني، س��ال ها بعد براي سيد محمد محيط طباطبايي آورده، 
نشان از آن دارد كه بسياري از مشروطه خواهان حوزه آخوند خراساني در نجف، 
از همفك��ران او بودند: »روح س��يد جمال الدين ]اس��دآبادي[، بر محضر مرحوم 
خراساني، در دفاع از مشروطه، پرتو مي افكند. و كساني كه ]مورد[ وثوق مرحوم 
آخوند در كار سياست بودند، غالبا به ارتباط حضوري و غيابي با سيد جمال الدين 

افتخار مي كردند)25(.« 
راهنمايي هاي خرقاني به مشروطه خواهان

برخي از نامه هاي خرقاني كه در ميان مجموعه هاي اس��ناد به دس��ت آمده، 
حكايت از آن دارند كه او، با توجه به شناختي كه از شهرهاي نجف و كربلا داشت، 
به مشروطه خواهان ايران راهنمايي هايي هم ارايه مي داد. در واقع، بايد او را يكي از 
مهم ترين راهنمايان مشروطه خواهان ايران، نسبت به حساس ترين كانون انقلاب 
مشروطيت يعني نجف و عالمان روحاني بانفوذ آنجا دانست. بديهي است كسان 
ديگري هم خبرهايي براي ايران مي فرس��تادند، اما اين احتمال جدي اس��ت كه 
جايگاه ويژه خرقاني نزد آخوند خراساني، به ديدگاه هاي او اهميتي ديگر مي داد. 
يكي از اين نامه ها، نوش��ته اي اس��ت كه خرقاني براي سيدحس��ن تقي زاده 
فرس��تاده اس��ت. تاريخ اين نامه، 25 جمادي الاول 1325 ق. اس��ت. وي، در اين 
نامه، ضمن ارايه نظر خود درباره برخي رويدادهاي ايران، از فعاليت هاي نوشتاري 
گس��ترده خود براي تبليغ مشروطيت س��خن گفته است. همچنين، نوشته كه 
تلگراف آخوند خراساني و ديگر مراجع تقليد مشروطه خواه براي تقويت مجلس و 
نيز پاسخ نظرخواهي عالمان ديني از ايشان درباره شيخ فضل الله نوري، به زودي 
فرستاده خواهد شد)26(.  نامه ديگري كه از خرقاني به دست آمده، خطاب به صادق 
مستش��ارالدوله تبريزي اس��ت. وي، اين نامه را در چهار محرم 1326 ق. نوشته 
است. او، در بخش هاي ابتدايي نامه، برآورده شدن آرزوي 30 ساله عدالت خواهان را 
شكر گفته است. سپس، از اينكه پس از 25سال صدمه ديدن در راه آزادي، اكنون، 
در ايران نيس��ت كه نتيجه تلاش هاي خود و دوستانش را ببيند، اظهار ناراحتي 
كرده اس��ت. در ادامه نيز � چنان كه پيش از اين آمد � از كوشش هاي خود براي 
رواج فكر مشروطه خواهي در نجف سخن به ميان آورده و سپس، نوشته كه هرچه 

درباره نجف مي خواهند، بنويسند تا انجام شود)27(. 
 خرقاني، نامه ديگر را در تاريخ 17 صفر 1327 ق.، در پاس��خ به ابوالحس��ن 
معاضدالسلطنه پيرنيا نوشت. معاضدالسلطنه، همراه با ميرزا علي اكبرخان دهخدا، 
روزنامه صوراسرافيل را در سوييس بازگشايي كرده بود)28(. بانيان روزنامه، وضعيت 
ش��هرهاي نجف، كربلا و بغداد را از خرقاني جويا ش��ده بودند تا روزنامه  را براي 
آن شهرها بفرستند. وي، در اين نامه، جاهايي را كه براي فرستاده شدن روزنامه 

مناسبت داشتند، معرفي كرده است)29(. 
فرستاده  شدن خرقاني به بوشهر از سوي عالمان نجف

براس��اس آنچه خرقاني به مستشارالدوله نوشته، ميرزا احمد دريابيگي، حاكم 
بوش��هر، كه مي خواس��ت از كاظمين به ش��هر خود بازگردد، اوضاع را ناخوشايند 
ديد. از همين روي، از خرقاني خواس��ت تا همراه او به بوش��هر برود)30(. در برخي 
اسناد انگليسي ها آمده كه خرقاني ازسوي مجتهدان نجف، مامور بود تا دريابيگي 
را همراهي كند)31(. او، مي خواس��ت تا اختلاف هاي محلي آن نواحي را كه صورت 
جدي پيدا كرده بود، حل و فصل كند)32(. برخي گزارش ها، حاكي از آن اس��ت كه 
مردم آن ديار، ديدگاه هاي وي را بر عالمان نجف تاثيرگذار مي دانسته اند)33(. طبيعي 
اس��ت كه موقعيت ممتاز او نزد آخوند خراساني، موجب عزيمت او به بوشهر براي 
برقراري صلح شد.  خرقاني، حدود يك سال بعد، به نجف بازگشت. روزنامه »نجف«، 
خبر ورود »حضرت مستطاب ثقه الاسلام مروج الاحكام... آسيد اسدالله خرقاني« به 

بررسی نقش آيت الله سيداسدالله خرقانی

تکیه گاه: مشروطه طلبان در نجف

 سیدمقداد نبوي رضوي

سيداسدالله خرقاني هم در ميان پيروان شيخ جاي 
داشت و در محضر او، از »طلاب فاضل« و از »خواص« 
شمرده مي شد. همچنين، بايد دانست كه در زمان دومين 
اقامت سيد جمال الدين در تهران � كه به اخراج سخت او 
انجاميد� خرقاني هم در ميان فعالان سياسي بود كه با او 
ارتباط داشتند. بنابراين، دانسته مي شود كه او، با دو نفر 
از مهم ترين تاثيرگذاران عصر ناصري، ارتباط داشته و 
طبيعي است كه از آن دو اثر گرفته باشد
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آن شهر را با تمجيدي ستايش آميز ثبت كرده و تبريك گفته است. البته، آنچنان 
كه از نوشته اين روزنامه برمي آيد، خرقاني به سبب مانع هايي زياد، نتوانسته بود به 

مقصود خود برسد)34(. 
دوستان و همكاران خرقاني در نجف

همان گونه كه پيش از اين آمد، گروهي از »طلاب روشنفكر نجف«، با خرقاني 
همكاري مي كردند. ايشان، شيخ اسدالله ممقاني، نوبري ايرواني، شيخ سليم لنكراني، 

ميرزا حسين ايرواني، ميرزا احمد قزويني، ميرزا علي هيات بودند)35(. 
همچنين؛ در نامه پيش گفته خرقاني به معاضدالسلطنه، نام برخي از كساني كه 
فرستاده شدن روزنامه صوراس��رافيل براي شان فايده دارد، آمده است. ايشان شيخ 
شريف رشتي، سيدجعفر قزويني، سيدمهدي لاهيجاني رشتي، حاج سيدغلامحسين 
اصفهاني، شيخ محمدباقر اصفهاني، آقا يحياي اصفهاني، ميرزا اسحاق فرزند حاج 
ميرزا حبيب الله رش��تي، ميرزا شيخ علي خان تبريزي، ميرزا رحيم بادكوبي، ميرزا 
ابوالقاس��م فرزند سيدمصطفي كاش��اني )آيت الله كاشاني مش��هور بعدي(، شيخ 
محمدحسن رشتي، ميرزا موسي رشتي، ميرزا مهدي و ميرزا احمد )فرزندان آخوند 

خراساني(، شيخ نصرت پسر حاج سهم الملك و ميرزا ابوالفضل شيرازي بودند.)36( 
همان گونه كه ديده مي ش��ود، در ميان ايشان، ميرزا مهدي و ميرزا احمد فرزندان 
آخوند خراساني بودند. ميرزا اسحاق رشتي نيز داماد آن مرجع تقليد به شمار مي رفت.)37( 
فهرست بالا، بيانگر ارتباطات بالاي خرقاني در نجف است و نشان مي دهد كه او، 
در سال هاي اقامت در آن شهر، توانسته بود با بسياري از طلاب آنجا مربوط شده و 

با روحيات ايشان آشنا شود. 
نتيجه گيري

آنچه در اين نوشته آمد، گذري كوتاه بر برخي تكاپوهاي سياسي سيد اسدالله 
خرقاني در نجف بود. او كه در محضر فعالان تاثيرگذاري چون شيخ هادي نجم آبادي 
و سپس، سيد جمال الدين اس��دآبادي، تربيت شده بود، در آستانه مشروطيت، از 
سوي انجمن باغ ميكده، به نجف فرستاده شد تا عالمان بانفوذ آن ديار را با حركت 
مش��روطه خواهي همراه كند. به نظر مي رس��د، او در اين مس��ير موفق بوده است. 
گفتار حاج س��ياح محلات��ي )عضو انجمن باغ ميكده( و مه��دي ملك زاده )فرزند 
ملك المتكلمين و داماد ميرزا سليمان خان ميكده(، درباره كارهاي »آزادي خواهان 
عتبات« و »مجمع طلاب روش��نفكر نجف« در ورود آخوند خراس��اني و دو مرجع 
تقليد مشروطه خواه ديگر آن ديار به حركت مشروطه خواهي، مقام ويژه خرقاني نزد 
آخوند خراساني و آنچه درباره مسووليت او در فرستادن احكام سياسي آن مرجع 
بانفوذ مشروطه خواه آمد، گوياي توفيق بالاي اوست. همچنين، دانسته مي شود كه 

همفكران خرقاني، در دستگاه سياسي آخوند خراساني، حضوري فعال داشته اند. 
پي نوشت ها:

1-مهدي ملك زاده، تاريخ انقلاب مش��روطيت ايران، تهران، انتشارات علمي، 
1362، ج 1، صص 170 و 171. 

2-ادوارد براون، انقلاب ايران، ترجمه احمد پژوه، تهران، كانون معرفت، 1338، 
ص 400، يادداشت ميرزا محمد خان قزويني. 

3-اي��ن موضوع را ميرزا محس��ن نجم آبادي، نوه ش��يخ هادي، ك��ه در ميان 
مش��روطه خواهان نيز جاي داشت، گفته است. )اسماعيل رايين، حيدرعمواوغلي، 
تهران، موسسه تحقيقاتي رايين و انتشارات جاويدان، 1352، ص 44، تقريرات آقا 
شيخ محسن نجم آبادي درباره تاسيس كميته هاي سري مخصوصا »بين الطلوعين«( 
4-يحيي دولت آبادي، حيات يحيي، تهران، انتش��ارات عطار و فردوس، 1362، 

ج 1، صص 59 و 60. 
 5-مرتضي مدرس��ي چهاردهي، س��يد جمال الدين و انديش��ه هاي او، تهران، 
انتش��ارات اميركبير، 1381، ص 115 و 116؛ س��يد محم��د محيط طباطبايي، 
سيدجمال الدين اسدآبادي و بيداري مشرق زمين، تهران، كلبه شروق: نشر سماط، 

ص 95. 
6-قهرمان ميرزا عين الس��لطنه، روزنامه خاطرات عين الس��لطنه، به كوش��ش 
ايرج افش��ار و مسعود س��الور، تهران، انتشارات اس��اطير، 1377، ج 4، ص 2747. 
عين السلطنه، در همين بخش، به آشنايي نزديكي كه با خرقاني داشت، اشاره كرده 

است. 
7-س��يدعلي محمد دولت آبادي، خاطرات و ملاحظات، به كوشش ايرج افشار، 
تهران، انتش��ارات سخن، 1390. البته بايد گفت كه در اين كتاب، از سيد اسدالله 
برقاني ياد شده، ولي، با توجه به توصيف هايي كه به ويژه درباره حضور او در نجف 
آورده ش��ده، بايد نتيجه گرفت كه در تصحيح كتاب، كلمه »خرقاني«، »برقاني« 

نوشته شده است. 
8-يحيي دولت آبادي، حيات يحيي، ج 1، صص 59 و 60. 

9-براي آگاهي از چگونگي تشكيل انجمن باغ ميكده و مذاكرات نخستين جلسه 
آن، نك.: مهدي ملك زاده، تاريخ انقلاب مشروطيت ايران، ج 2، صص 236 تا 309. 
وي در اين صفحات، شرح بسيار مهمي از چگونگي تشكيل اين انجمن تا صادرشدن 

دستخط عدالتخانه ازسوي مظفرالدين شاه را آورده است. 
 10-ملك زاده، ج 2، ص 236. 

11-پيشين، ج 2، ص 301. 
12-پيشين، ج 2، ص 243. 

 13-پيشين، ج 2، صص 244 و 245. 
 14-محمد هادي الاميني، رجال الفكر و الادب في النجف، بي جا.، بي نا.، 1413 

ق.، ج 2، صص 465 و 466. 
15-شيخ محمدمهدي شريف كاش��اني، واقعات اتفاقيه در روزگار، به كوشش 
منصوره اتحايه و سيروس س��عدونديان، تهران، نشر تاريخ ايران، 1362، ج 1، ص 

 .225
16-محمد ناظم الاس��لام كرماني، تاريخ بيداري ايرانيان، به كوشش علي اكبر 
سعيدي سيرجاني، تهران، انتشارات نوين و انتشارات آگاه، 1362، مقدمه، ص 79. 
 17-قهرمان ميرزا عين الس��لطنه، روزنامه خاطرات عين السلطنه، ج 4، صص 
2746 و 2747. شخصي كه اين موضوع را براي عين السلطنه گفته، جلال الممالك 
بوده است. اگر اين شخص، همان ايرج ميرزا جلال الممالك باشد، بايد گفتار او را با 
يقين كامل پذيرفت. اين از آن رو اس��ت كه ايرج ميرزا نيز مانند خرقاني از اعضاي 
انجمن باغ ميكده بود. )مهدي ملك زاده، تاريخ انقلاب مشروطيت ايران، ج 2، ص 

 )239
18-اوراق تازه ياب مش��روطيت و نقش تقي زاده، به كوشش ايرج افشار، تهران، 

براساس آنچه خرقاني به مستشارالدوله نوشته، ميرزا احمد 
دريابيگي، حاكم بوشهر، كه مي خواست از كاظمين به شهر 
 خود بازگردد، اوضاع را ناخوشايند ديد. 
از همين روي، از خرقاني خواست تا همراه او به بوشهر 
برود. در برخي اسناد انگليسي ها آمده كه خرقاني ازسوي 
 مجتهدان نجف، مامور بود تا دريابيگي را همراهي كند. 
او، مي خواست تا اختلاف هاي محلي آن نواحي را كه صورت 
جدي پيدا كرده بود، حل و فصل كند

انتشارات جاويدان، 1359، ص 474. 
19-مهدي ملك زاده، تاريخ انقلاب مشروطيت ايران، ج 2، ص 375. 

20-پيشين، ج 2، ص 375. 
 21-پيشين، ج 1 ص 209. 

 22-خاطرات و اس��ناد مستشارالدوله: مجموعه دوم )اسناد مشروطه 1325 � 
1330(، به كوشش ايرج افشار، تهران، انتشارات فردوسي و انتشارات ايران و اسلام، 

1362، ص 220. 
 23-مهدي ملك زاده، تاريخ انقلاب مشروطيت ايران، ج 2، ص 239. 

 24-حاج س��ياح محلاتي، خاطرات حاج س��ياح، به كوش��ش حميد سياح و 
به تصحيح سيف الله گلكار، تهران، انتشارات اميركبير، 2536 شاهنشاهي، ص 572. 
25-سيدمحمد محيط طباطبايي، سيد جمال الدين اسدآبادي و بيداري مشرق 

زمين، ص 121. 
26-اوراق تازه ياب مش��روطيت و نقش تقي زاده، به كوشش ايرج افشار، تهران، 

انتشارات جاويدان، 1359، صص 472 تا 474. 
 27-خاطرات و اسناد مستشارالدوله: مجموعه دوم، صص 219 تا 223. 

 28-مبارزه با محمدعلي ش��اه )اسنادي از فعاليت هاي آزادي خواهان ايران در 
اروپا و اس��تانبول(، به كوشش ايرج افشار، تهران، انتش��ارات توس، 1359، مقدمه 
دكتر حس��ين پيرنيا؛ و بسياري از منابع تاريخي ديگر. دكتر حسين پيرنيا، فرزند 

معاضدالسلطنه بود. 
 29-مبارزه با محمدعلي شاه، ص 426. 

30-خاطرات و اسناد مستشارالدوله: مجموعه دوم، ص 258. تاريخ نامه 2 شوال 
1327 ق. است. 

31-مشروطيت جنوب ايران به گزارش باليوز بريتانيا در بوشهر، ترجمه و تدوين: 
حسن زنگنه، تهران، موسسه مطالعات تاريخ معاصر ايران، 1386، ص 177. 

 32-خاطرات و اسناد مستشارالدوله: مجموعه دوم، ص 258. 
 33-انقلاب مش��روطيت ايران به روايت اس��ناد وزارت ام��ور خارجه انگليس 
)كتاب هاي آبي(، به اهتمام رحيم رضازاده ملك، تهران، انتشارات مازيار و انتشارات 

معين، 1377، ص 299. 
 34-روزنامه نجف، س 1، ش 16، 10 شوال 1328 ق. 

 35-مهدي ملك زاده، تاريخ انقلاب مشروطيت ايران، ج 1، ص 207. 
 36-مبارزه با محمدعلي شاه، ص 427. 

 37-شيخ محمد حرزالدين، معارف الرجال، قم، مكتبه آيه الله العظمي المرعشي 
النجفي، 1405 ق.، ج 1، ص 92.  

مقداد نبوي رضوي
  س�يد مقداد نبوي رض�وي متولد تهران اس�ت. او ابتدا تحصيلات 
دانشگاهي خود را تا پايان مقطع كارشناسي ارشد مهندسي عمران، در 

دانشكده فني دانشگاه تهران انجام داده است.
نبوي پس از مدتي، با تغيير كامل حوزه مطالعات و تكاپوهاي حرفه اي 
خود، به تحصيل در رش�ته تاري�خ روي آورد و آن رش�ته را در مقطع 

كارشناسي ارش�د، در دانشگاه شهيد بهش�تي تهران پي گرفت. حوزه 
مطالعاتي او، بيش�تر درباره تاريخ انديش�ه هاي ديني در ايران معاصر 

است.
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مشروطه

زندگینامه كوتاه شیخ محمداسماعیل محلاتي

ش��يخ محمداسماعيل عروي محلاتي از عالمان برجسته مش��روطه خواه مقيم نجف در عصر مشروطه بود. 
نوش��ته هاي سياسي- اجتماعي او درباره مسايل روز، مورد توجه مراجع و بزرگان آن عصر بود. چنان كه آيات 
عظام، آخوند خراساني و عبدالله مازندراني در تقريظي به يكي از رسايل مرحوم محلاتي كه در دفاع از مشروطه 
نوشته بود، تمجيدي درخور دارند. آخوند خراساني در تقريظي بر رساله اللئالي المربوطه في وجوب المشروطه 
محلاتي مي نويس��د:  »ان شاءالله تعالي عموم اس��لاميان... براي فهميدن تكاليفي كه در حفظ بيضه اسلام در 
عهده دارند، مغتنم شمارند و حقيقت احكام ماها را كه مخالفت اساس مشروطيت به منزله محاربه با امام زمان 
عليه السلام ارواحنا فدا دانستيم، از بيانات واضحه ايشان استفاده نموده و متفق الكلمه براي حفظ دين و دنياي خود 
اين اساس قويم را استوار نماييد.« محلاتي در چهارم جمادي الاولي 1269ق در محلات ديده به جهان گشود. 
پدرش ملامحمدعلي محلاتي از عالمان بزرگ و استاد محدث نوري بوده است. تا 12سالگي در موطن اصلي خود 
بوده و سه سال در محضر پدرش مباحث مقدماتي علوم ديني را فرا گرفت سپس جهت استفاده از استادان ديگر 

و كسب مدارج عالي علمي، در سال 1284 راهي تهران شد. 
در تهران، در محضر ميرزا ابوالقاسم نوري تهراني و ميرزا محمد حسن آشتياني )هر دو از شاگردان برجسته 
ش��يخ مرتضي انصاري( به فراگيري علوم و فنون ديني و تهذيب نفس پرداخت.  پس از چند س��ال توقف در 
تهران، در سال 1289 راهي عراق شد. مدتي در كربلا، نزد ملا محمدحسين اردكاني و شيخ زين الدين مازندراني 
شاگردي كرد و سپس راهي نجف اشرف شد. نجف در آن روز، مجمع فقهاي بزرگي چون ميرزا محمدحسن 
شيرازي )ميرزاي بزرگ(، ميرزا حبيب الله رشتي، سيدحسين كوه كمري، ميرزا ابوالقاسم كلانتر و ديگر علماي 
آن عصر بوده است.  محلاتي در سال 1294 به ايران برگشت و پس از بازگشت از زيارت مشهدالرضا، در بروجرد 

ت
داش

س��كنا گزيده، به تدريس و ترويج دين همت گمارد. در س��ال 1312 مجددا به عتبات بازگشت و در سامرا در یاد
درس ميرزاي بزرگ شركت كرد. در سال 1313، آنگاه كه ميرزاي بزرگ، درگذشت، محلاتي به نجف بازگشت و 
مشغول تدريس و تاليف شد.  محلاتي مجتهدي آگاه به مقتضيات زمان و در مسايل سياسي - اجتماعي فعال و 
صاحب نظر بود. او يكي از 20 نفر فقيهي است كه از سوي مراجع نجف اشرف، در سال 1328، جهت نظارت بر 
لوايح و مصوبات مجلس )در راستاي تحقق اصل دوم متمم قانون اساسي( معرفي شده بودند، ولي محلاتي حاضر 
به پذيرش اين سمت نشد.  وي در مسايل و ابتلائات موجود در آن زمان، فردي آگاه به مقتضيات زمان بوده، 
مقالات، رسايل و نوشته هاي نسبتا جامعي در اين زمينه تدوين كرد اما در طول زمان، نوشته هاي وي مغفول 
واقع شده و در كتب و رسايل مربوط به عصر مشروطه، چندان به آنها پرداخته نشده و در طول ساليان طولاني 
كه از مش��روطه مي گذرد، كمتر مورد توجه محققان قرار گرفته اس��ت. شايد به اذعان برخي كساني كه او را از 
نزديك درك كرده اند، اين مساله به منزوي بودن وي برگردد. شيخ محمد اسماعيل غروي محلاتي سرانجام در 
سوم ربيع الاول 1343 قمري )1303 شمسي( در 74سالگي، در نجف درگذشت و در صحن علوي اتاق اول از در 
سلطاني دفن شد.  او در علوم گوناگون، تاليفاتي داشته كه در كتاب هاي مختلف به صورت پراكنده، به برخي از 
آنها اشاره شده است. عمده تاليفات به جاي مانده از او، در زمينه فقه، اصول و كلام بوده و به تناسب اوضاع و احوال 
آن روزگار، تاليفاتي نيز درباره مسايل سياسي - اجتماعي داشته اند. برخي از كتب و رسايل اين فقيه عبارتند از: 
1. انوارالعلم و المعرفه: به فارسي تدوين شده، در اصول دين. 2- تنقيح الابحاث عن احكام النفقات الثلاث: 
درباره نفقه. 3- الدرر اللوامع: مشتمل بر قضاياي فقهي، اصولي، رجالي. 4- انوارالحكم في التوحيد. 5- حاشيه علي 
الرسايل. 6- حاشيه علي المكاسب. 7- رساله في رد الشبهه الالمانيه. 8- رساله في اللباس المشكوك. 9- نفائس 
الفوايد. 10- لباب الاصول في اصول الفقه. 11- رد علي المسيحيه و الماديه. 12- الكلمات الموجزه. 13- رساله 

ارشاد العباد الي عماره البلاد. 14. رساله اللئالي  المربوطه في وجوب  المشروطه. 
اين رساله مهم ترين اثر سياسي محلاتي، يكي از مهم ترين آثار علماي ديني در دفاع از آرمان هاي مشروطيت 

و محور اصلي مقاله حاضر است. 

  محمداسماعيل محلاتى از روحانيون برجسته حوزه علميه نجف اشرف 
در دوره مش��روطيت اس��ت كه هم به لحاظ عملى و هم به لحاظ نظرى 
در جريانات مش��روطه خواهى ايران درگير مى شود. هبه الدين شهرستانى 
صاح��ب مجله »العلم« او را از جمله كس��انى معرفى مى كند كه در حلقه 
تصميم گيرى هاى سياس��ى مربوط به مش��روطيت ايران در نجف شركت 
مى كرده)1( و از س��وى ديگر با نگارش رس��اله هايى به دفاع از مشروطيت 
پرداخته اس��ت. رساله هاى او نش��ان دهنده اين است كه او عالمِى صاحب 
راى بوده و از آنجا كه اين رس��ايل به تاييد دو مجتهد بزرگ نجف، آخوند 
خراسانى و عبداللهَّه مازندرانى رسيده است، مورد وثوق اين دو مرجع است؛ 
به حدى كه دو مرجع اخير در سياهه 20نفره از مجتهدان شايسته عضويت 
در هيات پنج نفره مجتهدان  موضوع اصل دوم قانون اساسى، از او در كنار 
افراد صاحبنامى، چون محمدحسين نايينى، سيد ابوالحسن اصفهانى، آقا 

ضياءالدين عراقى و سيدمصطفى كاشانى نام مى برند.)2( 
مهم ترين رساله او در دفاع از مشروطيت، »اللئالى المربوطه فى وجوب 
المش��روطه« است كه طى دو مرحله به سال هاى 1326 و 1327 هجري 
قمري به رش��ته تحرير درآمده است. قس��مت نخست اين رساله، گويا در 
پاس��خ به نظرهاى انتقادى محمدحس��ين بن على اكبر تبريزى در رساله 
»كش��ف المراد من المشروطه والاستبداد« نوش��ته شده است.)3( تبريزى 
رس��اله خويش را هنگامى به رشته تحرير در آورد كه شيخ فضل الله نورى 
و ياران��ش در حرم عبدالعظيم )ش��عبان 1325ق( تحصن ك��رده بودند. 
پس از واقعه به توپ بسته ش��دن مجلس و آغاز دوره اس��تبداد صغير )23 
جمادىالثانى 1326(، ش��يخ فضل الله نورى رس��اله »حرمت مش��روطه« 
را نوش��ت.)4( اين رساله در اوايل س��ال 1327 در نجف به دست محلاتى 
مى رسد و او قسمت دوم رساله خود را در آن سال به نگارش در مى آورد. 

با س��قوط محمدعلى ش��اه و فتح دوباره تهران در 24 جمادى الاخرى 
1327، شيخ فضل الله نورى اعدام شد. علما و مراجع نجف در قبال تحولات 
جارى، رهبرى گرايش مذهبى مشروطه را قبول كردند. از اين رو محلاتى 
در بيستم محرم 1327 هجرى خلاصه اى از رساله لئالى را با عنوان لايحه 

در كش��ف حقيقت مش��روطيت منتش��ر كرد؛)5( ولى متن كامل آن را در 
محرم الحرام سال 1328 به حليه طبع درآورد.)6( 

الف. مباني فكري- سياسي محلاتي: 
1. قلمرو اجتماعي دين: 

محلات��ي در باب بنيان هاي فقهي حكومت هم عقيده اس��تاد خويش، 
آخوند خراساني اس��ت. از نظر آخوند خراساني مساله مشروعيت در زمان 
غيبت همواره لاينحل باقي مي ماند، اما بنا به عقيده ش��يعه از آنجايي كه 
براي گذران زندگي مس��لمانان چاره اي جز حكومت نيست، پس به ناچار 
بايد در دوران غيبت نيز حكومتي تاسيس شود و اين حكومت بايد حافظ 

دين و جان و مال مردم مسلمان باشد. 
محلاتي علل موافقت علما با مش��روطيت را به دلايلي توجيه مى كند: 
نخست اينكه علما شرعا موظف به رفع ظلم و يارى مظلوم هستند كه اين 
امر در زمان حاضر در قالب حكومتى پارلماني امكان پذير اس��ت؛ دوم آنكه 
جانبدارى از الگوى س��لطنت مش��روطه در عصر كنوني به عنوان مصداق 
وظيفه ش��رعي حفظ قلمرو اسلام اس��ت كه از اهم واجبات الهى شمرده 
مى شود و سوم اينكه وظيفه امر به معروف و نهى از منكر نيز عالمان دينى 

را به حمايت از مشروطيت و دخالت در آن موظف مى كند.)7( 
س��ه نكته يادشده جنبه اثباتي و خطوط كلى مشاركت علما در حوزه 
سياس��ت را تفس��ير مى كنند، اما اين خطوط كلى هيچ گاه اجازه دخالت 
علما در سياست را به صورت تصدى حكومت نمى دهند، زيرا حتى با فرض 
ولايت داش��تن فقيهان در امور حسبيه، حوزه وظايف و اختيارات مجلس 
ش��وراى ملى، حوزه ولايت ش��رعى و امور حسبيه نيس��ت)8( و از آنجا كه 
قلمرو وضع قانون موضوعه امور دنيوى غيرولايى است،)9( وكالت مجلس نيز 
وكالتى شرعى نبوده و تابع شرايط آن نيست )10(. به اين ترتيب، اين جنبه 
س��لبى ايده محلاتى، راه را براى پذيرش آموزه هاى نظريه دولت مشروطه 

باز مى كند. 
2. بنيان هاى عرفي دولت مشروطه

دولت مشروطه)11( در درجه نخست نظريه اى در باب محدوديت قدرت 
سياسى اس��ت. در اين نظريه چنين استدلال مى شود كه دولت پديده اى 
است كه خواستار قدرت هرچه بيشتر است و بنابراين، بايد آن را محدود و 
مقيد كرد. اين ايده اساسى در نظريه هاى مشروطه عالمان دينى نيز باقى 
ماند، به گونه اى كه محلاتى نيز در تفسير خود از آزادى همين نكته اساسى 

را اخذ كرده اس��ت)12( و بنيان هاى سياس��ى - فكرى خود را به شرح ذيل 
پايه ريزى كرده است: 

1 - تصور وضع قانون موضوعه: با توجه به اينكه شريعت دو حوزه امور 
ش��رعى و حوزه امور عرفى را براى مس��لمانان وضع كرده و اختيار حوزه 
نخست را به دس��ت فقيهان واجد شرايط سپرده است، امكان تصور وضع 
قانون موضوعه را - منوط به عدم تخطى از احكام الهيه- ممكن س��اخته 
است. محلاتي در رساله لئالى امور مربوط به حوزه عرفى را راجع به مصالح 
دنيويه دانسته كه ربطى به امور دينيه ندارد و علم به احكام شريعت را در 
آن مدخليتى نيس��ت.)13(  تبعات پذيرش حقانيت وضع قانون موضوعه دو 
چيز است: نخستين پيامد اين امر آن است كه مجلس شوراى ملى مسوول 
تعيين حكم عرفى و فقيهان مسوول تعيين حكم شرعى هستند. او در رساله 
لئالى اين امر را تذكار مى دهد و از مغالطه اين دو حوزه مشروعه خواهان را 
برحذر مى دارد.)14( دومين پيامد پذيرش حق قانون گذارى عرفى آن است 
كه جايگاه حكم وجوب اطاعت از علما در شريعت، حوزه امور عرفى نيست 
و از اي��ن رو، م��ردم در امور مربوط به انتخاب وكلا و نمايندگان مجلس به 

پذيرش سخن عالمان مجبور نمى باشند. )15( 
به همين ترتيب، حوزه اقت��دار و وظايف مجلس در محدوده اى خارج 
از محدوده امور حسبيه مى باشد، زيرا اين امور بنا به نظريه ولايت شرعى 
فقيه��ان در اين حوزه، متعلق به حوزه امور ش��رعى و متوليان آن، يعنى 

عالمان دينى است. )16(
2 - قانون اساسی مدون: بر اساس ايده تمايز حوزه امور شرعى و امور 
عرفى، محلاتى قانون را به دو »شعبه« تقسيم مى كند: »يكى، اشغال ملكيه 
و ادارات دولتى كه به صوابيد امناء ملت محدود و مضبوط شده ]و[ ديگرى، 
حدود ديات و س��اير سياس��ات نوعيه كه بايست مطابق آنچه در شريعت 
مطهره مقرر شده، ملحوظ نمايند.«)17( در حيطه »اشغال ملكيه« است كه 
مى توان به تدوين مجموعه اى از قوانين برتر و مقدم بر نظام سياسى همت 

گماشت كه خارج از حوزه اقتدار سياسى است.
3 - تفكيك و تمايز قوا: بر اساس تمايز حيطه شرع و عرف، در درجه 
اول ام��ور مربوط به قضاوت در زمره وظايف فقيهان قرار مى گيرد و به طور 
كلى از عهده حكومت خارج مى  شود. اما در درون حوزه عرف نيز مى توان بر 
اساس تفكيك دو كار ويژه حكومت، دو قوه مقننه و مجريه را طراحى كرد. 

محلاتى در دفاع از تفكيك دو قوه مزبور مى گويد:  

انديشه سياسي محمداسماعيل محلاتي

تبیین گر سه ركن سلطنت مشروطه

 محمد پزشکی
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مشروطه

اقدام ملت در تحديد حدود سلطنت از قبيل اقدام طبيب است بر 
تحديد مأكولات و مشروبات مريض. و غرض از آن، رفع اخلاط فاسده 

مهلكه است كه بر مزاج هيات سلطنت استيلا يافته.)18( 
تيپ شناسى حكومت ها

متكلمان مس��لمان در اثبات ضرورت نبوت به ناتوانى عقل بشر در 
ارايه قوانين اداره زندگى اجتماعى تمس��ك جسته و اعتقاد به توانايى 
بشر و كفايت عقل او را در قانون گذارى، انكار نبوت عامه و كفر معرفى 

كرده اند.)19( 
از نظر علماي مشروعه خواه اعتقاد به كامل بودن دين بدان معنا بود 
كه قانون شرع از طهارت گرفته تا ديات در كتاب هاى فقهى به صورت 
مشروح بيان شده است و تكليف موارد و فروعات جديد و حوادث واقعه 
را كس��انى كه حديث شناس، دين دوست، مخالف هواى نفس، مجتهد 
و در يك كلام عالمِ و عادل هس��تند، تعيين مى كنند.)20( چنين بنيان 
كلامى، ساختارى از حكومت را براي شيخ فضل الله نوري ايجاد مى كند 
كه بر دو پايه امور عرفى و امور شرعى استوار است.)21( ولايت عرفى بنا 
به مفاد ش��ريعت، از آن  عالمان عدول و ولايت عرفى به دست سلطان 

ذمى شوكت قرار مى گرفت. 
مش��روطه طلبان در برابر چنين ادعاهايي از جانب مشروعه خواهان 
به تش��ييد مبانى دينى مش��روطيت پرداختن��د. محلاتي همچنين 
طبقه بن��دي اي از حكومت ها اراي��ه مي دهد كه مبتني ب��ر دو معيار 
تعداد فرمانروايان و رعايت نفع جمعي اس��ت. بر اساس معيار نخست، 
حكومت ها يا حكومت هاى فردى هس��تند ي��ا جمعى و حكومت هاى 
ف��ردى خود ب��ر دو گونه مى باش��ند. معيار تماي��ز دو گونه حكومت 
فردى، همان معيار دوم يعني رعايت نفع عمومى اس��ت. او همچنين 
از »س��لطنت مش��روطه محدوده« به عنوان س��ومين نوع از حكومت 
 س��خن مي گويد ك��ه حكومتي جمع��ي و مبتني ب��ر منافع عمومي 

است. 
از نظر محلاتي حكومت ايده آل، حكومت فرد معصوم)ع( است كه 
در آن مصالح عمومى رعايت مى گردد)22( اما چنين حكومتي در عصر 
غيبت دور از دسترس مي باشد. چنين حكومتى مجمع عقل عملى و 
علمى و داراى صفات كمالى موردنياز در سياست مدن است؛ از اين رو 
امام به عنوان حاكم چنين حكومتى، در قوه نظرى خالى از خطا و در 

قوه عملى عارى از هوا مى باشد. 
پ��س از آنكه حكومت معصوم)ع( به دليل غيبت او در زمان حاضر 
غيرقابل اجرا باش��د، نوع ديگرى از حكومت مطرح مى گردد كه ضمن 
مقب��ول بودن در عصر غيبت در ش��رايط و زمان��ه محلاتى قابل اجرا 
هم مى باشد. اين حكومت، حكومت سلطنتى مشروطه است. محلاتى 
بني��ان چنين حكومت��ى را رعاي��ت مصالح عموم��ى در حق تمامى 

شهروندان مى داند.)23( 
سلطنتى اينچنينى به مقتضاى ويژگى رعايت مصالح نوعيه، ناچار 
از ايجاد ساختارى است كه در آن از طرف عموم مردم وكلايي انتخاب 
مي شوند تا منافع عموم را به دس��ت آورند.)24( هيات نمايندگان پس 
از مش��ورت درباره مسايل سياس��ى و ارزيابى مصالح و مفاسد آنها به 

راهنمايى پادشاه و دولت بپردازند. 
س��ومين نوع حكومت از نظر محلاتى كه حكومتى نامطلوب تلقى 
مى شود، حكومت فردى استبدادي مى باشد. جوهره چنين حكومتى 
تس��لط اراده ي��ك فرد بر تمام امور كش��ور به مقتضاى مي��ل و اراده 
مى باش��د.)25( محلات��ى در مقايس��ه دو نوع اخير حكومت، س��لطنت 

مشروطه را ترجيح مي دهد.)26( 
الگوى سلطنت مشروطه

محلات��ي مش��روطيت را الگوي��ى از حكومت مي داند ك��ه در آن، 
»تصرفات دولت به حدود كليه نافعه«)27( محدود شده است. مطلوبيت 
اين الگو نه به خاطر مش��روعيت ذاتى آن، بلكه به سبب نتايج كلى اى 
اس��ت كه به بار مى آورد: اولين نتيجه چنين الگويي از حكومت، رفع 
ظلم و ستم از سر مسلمانان است كه وظيفه اى دينى تلقى مى شود و 
پس از آن، جلوگيرى از »تس��لط كفار بر مومنان.«)28( الگوى سلطنت 
مشروطه بيش��ترين توجه خود را معطوف به عملكردهاى حكومت و 
ارايه راهكارهاى اجرايى آن مى كند. محلاتى در رس��اله لئالى در اين 

زمينه بحث كرده اس��ت و مى گويد: هر حكومت نوعى مى بايد نسبت 
به هفت وظيفه حس��اس باش��د. او وظايف هفت گانه را به اين ش��رح 
مى داند: ماليات، ارتش، محاكم قضايى، نظم عمومى و امنيت داخلى؛ 
ام��ور مدنى اى چون اوقاف، تج��ارت و مطبوعات، مرزبانى و در نهايت 

حمايت از اتباع در دولت هاى بيگانه. 
اركان دولت مشروطه

 محلاتي الگوى س��لطنت مش��روطه را بر س��ه ركن قرار مى دهد: 
قانون، آزادى و برابرى و از آنجا كه اين الگوى از حكومت حول محور 
دورى از خودمح��ورى صاحب��ان قدرت سياس��ى مى چرخد، مس��اله 
تحدي��د قدرت سياس��ى در كانون توج��ه آن ق��رار دارد. در اين الگو، 
چني��ن امرى نيازمند گزينش نمايندگانى از م��ردم و نظارت بر روند 
اجرا و اعمال قدرت سياس��ى اس��ت. تحديد قدرت سياسى همچنين 
بدون ارايه ش��رح وظاي��ف و حدود و ثغور اختي��ارات مقامات اجرايى 
ناممكن مى باشد. اينجاس��ت كه مساله اى به نام قانون و قانون گذارى 
در اين الگو مطرح مى ش��ود. تصويب قانون به وسيله نمايندگان مردم، 
نظارت دقيق بر اجراى آن از سوى نمايندگان و تضمين اثربخشى آن 
از طريق قوه قضاييه، يك��ى از اركان الگوى مزبور قرار مى گيرد. اعتبار 
امر قانون گذاري به لحاظ بنيادهاى ديني به تفكيك امر شرعي از امر 
عرفي و اعتبار قانون گذارى به عنوان يك س��يره و روش عقلايى مورد 

تاييد شريعت احراز مي شود.)29( 
دومين ركن از اركان الگوى سلطنت مشروطه، مساله آزادى است. 
محلاتى دو گونه از آزادى را شناسايى مى كند: آزادى از قيد عبوديت 
اله��ى و آزادى از قي��د رقيت اس��تبداد. به عقيده او، گونه نخس��ت از 
آزادى در مي��ان ملت هاى معتقد به خداوند اعم از يهوديان، نصرانيان، 
مجوس��يان و مسلمانان مطرح نمى ش��ود، »زيرا كه اتفاقى همه است 
كه از جانب خدا كه مولاى حقيقى ذاتى آنها است، به توسط پيغمبر 
خود براى مخلوق كه عباد حقيقى ذاتى او هستند، قانونى مقرر شده 
و حدود و قيودى براى حركات و سكنات آنها برقرار گشته. نهايت در 
كيفيت آن و در تعيين رس��ولى كه واسطه در ابلاغ است، مختلف اند 
و اگر كه مملكتى سلطنت آنها مشروط شد، معنايش نه آن است كه 
اهل آن مملكت، دست از دين خود كشيده باشند و قيود مذهبى خود 

را تغيير داده باشند.«)30( 
اما گونه دوم از آزادى، رها ش��دن مردم از دس��ت اس��تبداد است 
ك��ه ربطى به مذهب و دين اهالى مملكت ندارد، چه آنها خداپرس��ت 
باشند يا بت پرست، مسلمان باشند يا كافر، يهودى باشند، يا نصرانى. 

او آزادى در اين معنا را از مستقلات عقليه و از ضروريات مذهب اسلام 
برمى ش��مارد.)31( اما حدود و ثغ��ور آن را از مملكتى به مملكت ديگر 

متفاوت مى داند.)32( 
س��ومين ركن از اركان الگوى س��لطنت مش��روطه، برابرى است. 
اين ركن الگوى س��لطنت مش��روطه به ش��دت مورد انتق��اد علماى 
مشروعه خواه قرار مى گرفت، چراكه »اصل مساوات« را از اساس مخالف 
شريعت اسلامى تلقى مى كردند، زيرا به عقيده آنها تفاوت هاى آشكارى 
در بس��يارى از احكام شريعت مانند تفاوت ميان مومن و كافر، بالغ و 
نابالغ، مميز و غيرمميز، عاقل و ديوانه، حربى و ذمى، مرد و زن وجود 
دارد. ولى محلاتى مانند نايينى تفسير ديگرى از برابري ارايه مى دهد 

و مى گويد: 
مس��اوات كه در اين دوره گفته مى ش��ود، به اين معنى اس��ت كه 
هر حكمى كه به هر عنوانى از عناوين ش��رعيه يا عرفيه بار باش��د، در 
اجراي آن حكم فرقى مابين مصاديق آن گذارده نشود؛ مثلا زانى حد 
مى خورد، هر كه باشد. سارق دستش بريده مى شود، هر كه باشد. قاتل 

به قصاص مى رسد، هر كه باشد...)33( 
محلاتى در لايحه كشف حقيقت مشروطيت، اين معناى از برابرى 

را از ضرورت هاى مذهب اسلام اعلام مى كند.)34( 
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محمد پزشگي
  محم�د پزش�گي فارغ التحصيل دكتراي رش�ته علوم سياس�ي و اس�تاديار 
پژوهشگاه علوم و فرهنگ اس�لامي است. حوزه مطالعاتي مورد علاقه او، انديشه 

سياس�ي و روش شناسي سياسي اس�ت. از او تاكنون كتاب هاي »چيستي فلسفه 
سياسي در حوزه تمدن اسلامي« و »صورت بندي مطالعات زنان در جهان اسلام« و 
بيش از 30 مقاله در نشريات علمي كشور منتشرشده است. عناوين برخي از مقالات 

او از اين قرارند: »بررسي انتقادي موج سوم انديشه سياسي جديد ايران«، »انديشه 
سياس�ي حميد عنايت«، »انديشه سياس�ي فريدون آدميت«، »حقوق اسلامي و 

حقوق بشر«، »جستاري تطبيقي درباره سرشت و جايگاه فلسفه سياسي 
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 شهاب سلیمي

  »پژوهش��ي در انديشه سياس��ي ناييني«، نوشته سيدجواد ورعي، تهران، 
دبيرخانه مجلس خبرگان رهبري، 1383، 176صص

اشاره: سيدجواد ورعي از دانشوران حوزه علميه است. وي در 15سال اخير 
براي فعاليت علمي و تحقيقي خود رشته فقه را با گرايش اجتماعي و سياسي 
انتخاب كرده و در كنار تدريس سطوح عالي در مدرسه آيت الله العظمي گلپايگاني 
در قم به تحقيق و تاليف پرداخته است. وي همكاري هايي با مركز تحقيقات 
علمي دبيرخانه مجلس خبرگان رهبري، پژوهش��گاه حوزه و دانشگاه و مركز 
تحقيقات حج داشته و از سال 82 تا 86 هم سردبير فصلنامه حكومت اسلامي 
بود. به جز كتاب حاضر برخي ديگر از كتاب هاي منتش��ر ش��ده اين نويسنده 
عبارتند از: »امام خميني و احياي تفكر اس��لامي«، »انديش��ه هاي فقهي امام 
خميني«، »بررسي فقهي اصل در روابط خارجي دولت اسلامي«، »تنبيه الامه 
و تنزيه المله« )تصحيح(«، »حقوق و وظايف شهروندان و دولتمردان«، »كوثر 
هدايت«، »مباني ديني و سياس��ي برائت از مشركان«، »مباني فقهي جهاد«، 
»مباني و مستندات قانون اساسي جمهوري اسلامي ايران به روايت قانون گذار«. 
حضور عالمان برجسته شيعي در نهضت مشروطه از مسايلي بوده كه مورد 
توجه محققان و پژوهشگران قرار داشته است. به ويژه آنكه برخي از آنان در دفاع 
از مشروطه و برخي ديگر در مخالفت با آن به تلاش علمي و عملي برخاستند. 
نگارش كتاب تنبيه الامه و تنزيه المله از س��وي آي��ت الله ناييني و تاييد آن از 
سوي دو نفر از اعاظم فقهاي حوزه علميه نجف، آخوند خراساني و شيخ عبدالله 

مازندراني سبب شد اين اثر به عنوان پشتوانه نظري مشروطه به شمار  آيد. 
در اين پژوهش مهم ترين موضوعات مطرح شده در انديشه سياسي ناييني 
مورد بحث قرار گرفته و با ديدگاه مشروعه خواهان و مشروطه خواهان مقايسه و 
تاكيد شده كه ناييني فقيهي وارسته، مبتكر و داراي مبناست و در تحليل افكار 
و نظرات او نمي توان مباني فكري او را ناديده گرفت. اگر متشابهاتي در آثار او به 

چشم مي خورد، بايد به محكمات برگردانده شود. 
حكومت آرماني، ولايت امام معصوم و فقيه عادل، حاكميت ملي، حكومت 
مشروطه، قانون اساسي، مجلس شوراي ملي، آزادي، مساوات و استبداد سياسي 

و غيرسياسي فصول مختلف اين كتاب را شامل مي شود. 
ورع��ي در مقدمه، گذري بر زندگينامه ناييني داش��ته و ضمن اش��اره به 
ش��خصيت علمي وي، به جنبه هاي اجتماعي و سياس��ي او نيز اش��اره كرده 
است. نويسنده، بروز اين شخصيت را مرهون ارتباط ناييني با ميرزاي شيرازي 
در نهضت تنباكو، انس و دوس��تي با سيدجمال الدين اسدآبادي و همكاري و 
همگامي با خراساني و مازندراني در نهضت مشروطه و جهاد بر ضد انگليس و 

اعتراض به تجاوز روسيه به شمال كشور مي داند. 
ب��ه اعتقاد ورعي، قصد ناييني از نگارش كتاب اين بوده كه از يك س��و به 
دفاع از مفاهيم جديدي بپردازد كه در مش��روطه مطرح شد؛ مفاهيمي كه او 
آنها را با ترازوي ش��ريعت، ارزيابي و تفسير مي كرد و از سوي ديگر به شبهات 
مشروعه خواهان كه به نظر او مفاهيم يادشده را به صورتي تحريف شده در جامعه 

مطرح كردند، پاسخ دهد. )ص 27( 
به نوشته ورعي، ناييني در كنار توجه به قرآن و سنت )40 بار استناد به آيات 
و 30 بار استناد به روايات(، از طبايع الاستبداد عبدالرحمن كواكبي نيز استفاده 
كرده است. ورعي معتقد است بهره گيري ناييني از اين كتاب به معني تقليد 
وي از كواكبي نيست. اگرچه موضوع استبداد و چگونگي تفكيك آن از جمله 
ابتكارات كواكبي است اما عمق اثر ناييني و برداشت و تفسير او از مقوله »تحديد 

سلطنت« و »مهار استبداد« قابل مقايسه با اثر كواكبي نيست. )ص 32( 
ورعي در بخش ديگري از بررس��ي منابع كتاب تنبيه الامه معترض سخن 
حميد عنايت در كتاب سيري در انديشه سياسي عرب شد كه معتقد بود ناييني 
در نگارش رس��اله خود از خطابه فضل علي آقا مولوي در اولين دوره مجلس 
شوراي ملي بهره گرفته است. از آنجايي كه در اين خطابه اشاره اي به تصويب 
قوانين مجلس از سوي هيات نظارت مجتهدان نشده است، طبق برداشت ورعي 
اين نظر با ديدگاه ناييني در مورد نظارت مجتهدان بر مصوبات مجلس منافات 

كلي دارد. )ص 33( 
ورعي در فصل اول كتابش )حكومت آرماني( در پي پاسخ به اين سوال است 
كه آيا آنچه را ناييني به عنوان يك نظام سياسي براي عصر خويش ارايه كرده از 
نظر او براي هر زمان و مكاني شايسته است؟ به اعتقاد نويسنده، نظام مشروطه 

آيت الله نايينی در »تنبيه الامه« چه نگاشت؟

نظريه پرداز بحث برانگیز
س��لطنتي كه ناييني درصدد اثبات مش��روطيت آن از منظر دين بود، يك نظام 
حداقلي و از روي ناچاري بود. از نظر ناييني حقيقت سلطنت و حكومت »ولايت 
بر حفظ و نظم و به منزله شباني گله« است و فلسفه وجودي حكومت جز »حفظ 

و نظم مملكت و شباني گله و ترتيب نوع و رعايت رعيت« نيست. )ص 38( 
از دي��دگاه ناييني، تحقق حقيقت س��لطنت در مرحله نخس��ت به نصب 
الهي ممكن است و در اين راه، نصب الهي را لازم مي داند. وي در مرحله بعد، 
عصمت را ضامن بقاي اين حقيقت و مانع تبديل آن به استبداد مي شمارد. در 
فرض عدم دسترسي به شخص معصوم، نوبت به كسي مي رسد كه به معصوم 
نزديك تر است و عدالت و تقوا داشته باشد. اين دو خصيصه نيز مانند عصمت 
و البته در مرتبه اي پايين تر، مي تواند تا حدودي حافظ حقيقت سلطنت باشد. 
شخصي با اين اوصاف، بايد علم و آگاهي كافي از قوانين اسلامي و مقتضيات 
روز داش��ته باش��د. او نظارت بيروني را به عنوان مرحله سوم تحقق حاكميت 
پيش��نهاد مي دهد. به اعتقاد ناييني، نظارت فقيه بر رفتار دولتمردان مي تواند 
هدف حراس��ت از حقيقت س��لطنت و جلوگيري از تبديل آن به اس��تبداد را 
تامين كند. او موضوع نظارت بيروني نمايندگان ملت را به عنوان مرحله چهارم 
مطرح مي كند. حكومت آرماني از نظر او، ويژگي هايي دارد كه مي توان در نظام 
مش��روطه نيز آنها را تامين كرد اما همه ويژگي هاي يك نظام آرماني در نظام 
مش��روطه وجود ندارد و ناچار طبق قاعده »دفع افس��د به فاسد« بايد به نظام 

مشروطه تن داد. )ص 44( 
ورع��ي در فص��ل دوم به بيان ديدگاه هاي ناييني درباره ولايت پيش��وايان 
معصوم و ولايت فقيه مي پردازد. وي ضمن ارايه بحثي مقدماتي در مورد جايگاه 
بلندمرتبه فقهي ناييني به اين نكته توجه داش��ت كه برخي آراي او در حوزه 
محكمات و برخي نظرات وي در حيطه متشابهات است و ادب تحقيق حكم 
مي كند كه با مشاهده مطلبي متشابه در كتابش كه احتمالات مختلفي در آن 
داده مي شود، نمي توان احتمالي را مطرح كرد كه با مباني و محكمات انديشه 
او سازگار نباشد. اگر ناييني از مشورت، راي اكثريت، حاكميت ملي و امثال آن 
سخن گفته، هرگز نمي توان تفس��يري از اين مقولات ارايه كرد كه با اصول و 

مباني فكري او در تضاد باشد. 
سخن اصلي ورعي در اين فصل كتاب، تاكيد بر اين نكته است كه حكومت 
در درجه اول منصبي الهي اس��ت كه به معصوم و در درجه دوم به فقيه عادل 
واگذار شده و تنها در صورت عدم دسترسي به حاكم منصوب مي توان از نصب 
چشم پوشيد. اين از محكمات انديشه ناييني است. ناييني نيابت فقها در عصر 

غيبت را در حوزه امور حسبيه از قطعيات مذهب مي داند. )ص53( 
مروري بر تنبيه الامه نشان مي دهد كه ناييني، اگرچه بحث ولايت فقيه را 

به صورت مستقل طرح نكرده اما مشروعيت نظام مشروطه را به ولايت فقيه 
مي داند. به اعتقاد ورعي، تاكيد بر حضور مستقيم يا غيرمستقيم فقها در اركان 
حكومت مشروطه از جمله مسلمات انديشه ناييني است و در صورت نبود آن 

مشروطه از مهم ترين ركن مشروعيتش تهي است. )ص 60(
وي معرفي ناييني به عنوان منكر ولايت فقيه را ناشي از ناآگاهي گويندگان 
اين سخن از فقه و فقاهت و مباني فكري اين روحاني برجسته حوزه مي داند. 

)ص73( 
ورعي در فصل سوم كتاب به بررسي ديدگاه هاي ناييني در مورد حاكميت 
مل��ي مي پردازد. بر مبناي ديدگاه ورعي، منظور از حاكميت ملي در انديش��ه 
ناييني حق تعيين سرنوشت و استقلال از سلطه بيگانه است. )ص 83( و در بعد 
قانونگذاري نيز حاكميت ملي به معناي خواست و اراده استقلالي مردم در برابر 

احكام ثابت شرعي در انديشه سياسي ناييني جايي ندارد. )ص86( 
نويس��نده در فصل چه��ارم نظرات ناييني در مورد حكومت مش��روطه را 
مورد بررس��ي قرار مي دهد. از نظر ورع��ي، تلاش رهبران مذهبي كه در قالب 
حكومت مشروطه انجام گرفت، هدفي جز محدود كردن سلطنت استبدادي 
قاجار و جلوگيري از ظلم و بيداد نداشت و علما درصدد بودند كه با نظارت بر 
رفتار دولتمردان، هم مانع از رفتار مستبدانه آنان شوند و هم از نفوذ بيگانگان 
جلوگيري كنند. اين نكته مورد توجه كافي ناييني نيز بوده است. به عبارت ديگر 
ناييني شأن مشروطه را محدود كردن قدرت و اختيارات غاصب منصب ولايت 

فقها مي شمارد. )ص99( 
ناييني محدود كردن سلطنت غاصب قاجار و نظارت بر عملكرد دولتمردان 
را متوقف بر تحقق دو امر مي دانس��ت؛ نخست تدوين قانون اساسي و ديگري 
تش��كيل مجلس ش��وراي ملي. ورعي در فصل پنجم و ششم كتابش به اين 
موضوع به صورت مش��روح پرداخته است. از نظر ناييني از آنجايي كه حضور 
و دخالت مس��تقيم فقها در امر سياسي و اجتماعي مقدور نبود وي براي حل 
اين مشكل يادآور شد كه آنان مي توانند با اذن دادن به نمايندگان مجلس بر 
انجام وظايف آنان نظارت و آراي ايشان را تصحيح و تنفيذ كنند تا مشكل عدم 
مش��روطيت دخالت آنان در امور كه به فقها واگذار شده، حل شود. از ديدگاه 
وي در شرايط آن روز، سامان يافتن امور جز از اين راه ممكن نبود. )ص127( 

مفه��وم آزادي از جمله مباحث مورد اختلاف علما به خص��وص در دوران 
مشروطيت بود. اين مساله مورد توجه ناييني قرار داشت و وي در تنبيه الامه به 
تفصيل به اين موضوع پرداخته است. فصل هفتم كتاب ورعي به اين موضوع 
اختصاص دارد. از نظر ناييني حق دخالت مردم در امور سياسي و اجتماعي و 
ح��ق نظارت و انتقاد از دولتمردان از آثار و فروع آزادي اس��ت اما اين حق، به 
علت حاكميت بني  اميه و بني عباس در تاريخ اس��لامي س��لب شده و از سوي 
پادشاهان قاجار به يغما رفته بود. اما در عين حال بايد توجه داشت كه نزاع ملت 
و مشروطه خواهان با سلطنت قاجار »تحصيل آزادي از اسارت و رقيت« است نه 

»رفع يد از احكام دين و مقتضيات مذهب« )ص 142( 
بررسي مفهوم مساوات فصل هشتم كتاب را در بر مي گيرد. در بينش ناييني، 
مساوات »اشرف قوانين ماخوذه از سياست اسلاميه و مبنا و اساس عدالت و روح 
تمام قوانين« است با اين تفاوت كه از نظر ناييني اين مساوات در مرحله اجراي 

احكام و قوانين شرعي است نه وضع قوانين. )ص 153( 
فصل نهم و آخرين بخش كتاب به موضوع استبداد سياسي و ديني اختصاص 
دارد. از نظر ناييني موجه جلوه دادن اس��تبداد سياسي از سوي شعبه استبداد 
ديني، آميختن حق و باطل به وسيله آنان و تحريف مقولاتي چون آزادي و برابر 

از مشكلاتي است كه حاكميت مشروطه با آن روبه رو است. )ص 163( 
در مجموع در مورد كتاب پژوهشي در انديشه سياسي ناييني بايد گفت كه 
نويس��نده سعي دارد ترسيم چهره اي جديد از ناييني ارايه دهد. ورعي معتقد 
است چون كتاب تنبيه الامه به قلم فقيهي سترگ است به دليل تخصصي بودن 
كتاب و دشواري دركش، تفسيرهاي مختلفي از آن شد و در محافل سياسي نيز 

مورد بحث و اختلاف نظر قرار گرفت. 
طبيعي است به دليل تعدد آثار منتشر شده درباره ناييني و نوشته هاي او، 
به خصوص توضيحات و حواشي آيت الله سيد محمود طالقاني بر تنبيه الامه و 
همچنين اثر ارزشمند و كلاسيك دكتر عبدالهادي حائري با عنوان »تشيع و 
مشروطيت در ايران و نقش ايرانيان مقيم عراق«، كار سيدجواد ورعي در بررسي 
آراي ناييني دشوارتر بوده و در مجموع توانسته كاري نو و از زاويه ديدي متفاوت 

عرضه كند. 
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  در منابع مربوط به حوادث مشروطه، نام سيدعبدالحميد وفسي، طلبه جوان 
اراكي كه در ۱۹ تير ۱۲۸۵ شمسي، بعد از وقايع اعتراض مردم به اقدام براي ساختن 
بانك استقراضي روس در يك قبرستان متروكه در زمستان ۱۲۸۴ آغاز و سپس به 
چوب بستن تجار قند در بازار تهران منتهي شد، به ضرب گلوله يكي از نيروهاي 

قزاق كشته و به عنوان اولين شهيد مشروطه آورده شده است: 
سيد عبدالحميد

بعون لله تعالي، اسد س��نه ۱۲۸۹ شمسي، مطابق رمضان سنه ۱3۲۸ هجري 
طهران پايتخت دولت شاهنشاهي قاجار در عهد سلطنت سلطان بن سلطان احمد 
ش��اه قاجار )عمره طويل( به نيابت س��لطنت حضرت آقا، ناصرالملك رييس ايل 

قاجاريه. 
حضرت آقا، 

با سلام و تهنيت، حسب فرمايش كتبي جنابعالي كه از سوي مباشرتان ميرزا 
احمد دفتر ديوان به اينجانب در چند ماه ماضي ابلاغ شد، تفحصي در فقره جگرسوز 
شهادت طلبه اي جوان موسوم به سيد عبدالحميد از سادات سجادي وفس اراك كه 
در واقعه مجاهدت مشروطه خواهي مردم در سنوات گذشته در حمله قزاقان قزويني 

به محله س��رپولك و مقابل مدرسه معمارباشي كه 
مرحوم مذكور در آن به تحصيل علوم ديني مشغول 
بوده؛ واقع شده، ش��واهدي به دست آمده كه ذيل 
اين نامه خلاصه آن را حضور شما معروض مي دارم. 
ان ش��اءالله دوسيه تكميل ش��ده اين تفحص را به 
همراه شهادت شهود عيني و شرح وقايع روز شوم 
و تجسس مدفن جس��د او و شرح بسيط مذاكرات 
اينجانب با خانواده آن شهيد سعيد، علي الخصوص 
برادر بزرگ تر و ابوي ش��ان را به تعجيل به واس��طه 
ميرزا احمدخان خدمت شما خواهم فرستاد، باشد 
كه اين تلاش چند ماهه بنده كمترين قبول درگاه 
شما باش��د. تنها اس��تمداد عاجزانه به مخفي نگه 
داش��تن نام اين حقير، به جهت خدم��ت در دايره 
خفيه نويس��ي اداره تامينات است؛ همچنان كه نام 
جنابعالي براي من پوشيده خواهد ماند .   سركار آقا 
مي دانيد كه اين نان بخور و نمير نوكري دولت، كفاف 
شش سر عائله را در اين ايام قحطي نمي دهد و نوكر 
دولت بايد پي ممري ديگر براي رزق باشد .   آن چه 
ب��ه الصاق اين كاغذ مي آي��د، از رونويس برابر اصل 
حاشيه هاي اين حقير طي چندين ماه پنهان كاري از 
چشم روساي اداره خفيه است، حاصل شده .  دوسيه 
ش��ماره ۱۴ - 3۵در فقره قتل طلبه اي جوان موسوم 
به سيد عبدالحميد مورخه ۱۸ جمادي الاول سنه 

۱3۲۴ )۱۹ سرطان ۱۲۸۵( در كوچه مدرسه معمارباشي. 
لازم به ذكر است كه اين واقعه دل آزار به دنبال وقايع اسفبار و ظلم هايي كه در 
سنوات اخير به مومنين و حرمت شكني به شريعت مقدسه روي داد، خاصه تعديات 
علاءالدوله حاكم پايتخت به دس��تياري و ياري عين الدوله صدراعظم ش��اه مبرور 
مظفرالدين شاه )خلدالله مكانه( به مردم روا داشت و واقعه مسجد و قبرستان چال 
و تعديات اجنبيان براي ساخت بانك استقراضي به ساحت مسجد و مدرسه وقفي و 
جنازه هاي مسلمانان كه دل علماي اعلام در نجف و طهران را خون كرد حادث شد .  

حضرت آقا خودتان در جريان هستيد، بدايت اين ماجرا از آنجايي آغاز شد كه 
روس ها هم مي خواستند بانك استقراضي در طهران برپا كنند و از گردش روزگار 
اين تنها زمين گورستان كهنه بازار امير بود و جايي خوف انگيز و به گمان اجانب 

مناسب. خبر موثق دارم كه پيش از روس ها، مستشارالتجار مي خواست آن گورستان 
را تبديل به مدرس��ه كند. دستخط آقا سيد محمد طباطبايي را هم داشت... باقي 
قضايا را خودتان بهتر از من مي دانيد تا مساله نوز بلجيكي و عسگر گاريچي تا واقعه 
 گران شدن قند به واسطه آشوب ميان ژاپن و روسيه و به چوب بستن ميرزا هاشم 

قندي و ديگر تجار سرشناس قند در دهانه بازار طهران. 
بعد از غائله به چوب بسته شدن تجار محترم قند در تهران توسط جناب علاالدوله 
و به جوش آمدن خشم عامه مردم، جمعي از علما و مردم اقدام براي مهاجرت به 
زاويه مقدسه عبدالعظيم كردند. در اين ميان حاج شيخ محمد سلطان الواعظين يكي 
از وعاظ پايتخت بود كه به همراه آسيد جمال الدين واعظ مسجد سرپولك و مسجد 
معمارباشي چندين خطابه تند عليه شخص صدراعظم عين الدوله داشتند و گناه 
همه مظالم را بر دوش شخص عين الدوله انداختند. صبح روز واقعه يعني چهارشنبه 
۱۱ جمادي الاول، عمله عين الدوله به سركردگي احمدخان سلطان و سربازان فوج 
قزوين به سمت بيت سلطان الواعظين در نزديكي مدرسه معمارباشي رفته و راه او 
كه در راه رفتن به مسجد بوده را بستند. احمدخان، به ساحت شيخ معترض شده 

است و قصد كرده ايشان را با دست بسته سوار بر مركبي به سمت محبس ببرد. 
احمدخان مذكور جس��ارت را به حدي رسانده كه حتي زماني كه شيخ گفته: 
»من مطيع امر و حاضرم لكن خوب اس��ت ش��ما از عقب من بياييد و هر جا كه 
مي خواهي��د مرا ببريد، بگوييد خود م��ي روم. اگر تخلف كردم از عقب مرا با گلوله 
بزنيد، زيرا اگر اهالي طهران مرا اسير شما ببينند احتمالا هرج و مرج خواهد شد. 

بهتر آن است كه يك نفر همراه من باشد و سربازان و فراشان از پشت سر ما حركت 
كنند.« به جسارت خود ادامه داده و قزاقانش اطراف شيخ را گرفته و به طرف خانه 
عين الدوله حركت دادند.  اين عمل خشم مردم را برانگيخته به طوري كه رشته امور 
از دست فوج احمدخان در رفته و مجبور به حبس شيخ در قزاق خانه اي در همان 
محل ش��د. اما مردم كه از دستگيري سلطان الواعظين خشمگين بودند در اطراف 
س��ربازخانه جمع شدند. دقيقه به دقيقه بر تعداد آنان افزوده مي شد. در اين ميان 
خبر دستگيري واعظ مذكور به آيت الله بهبهاني رسيد. ايشان پسر خود را با عده اي از 
طلاب و سادات براي رهايي شيخ محمد فرستاد. اما پادرمياني آقازاده نيز مفيد واقع 

نشد و احمدخان به تجري خود اصرار ورزيد و به فوج خود حكم تير داد. 
مرحوم سيد عبدالحميد كه از طلاب و اهل علم بود با زبان روزه از درس آقا ميرزا 

تقي مجتهد گرگاني مراجعت كرده و كتاب هاي درس خود را در زير بغل داشت، به 
آن محل رسيد و آن هنگامه و شليك سرباز را ديد. خطاب به احمدخان كرد و گفت: 
مگر تو مسلمان نيستي؟ چرا امر به شليك كردي؟ مگر اينها مسلمان نيستند؟ مگر 
اديب، نوكر سيدالشهدا نيست كه در خون خود مي غلطد؟ اگر دولت از تو مواخذه 
مي كرد، مي گفتي كه ملت هجوم آورد و حبسي را برد. احمدخان از غيظ و تغير، 
تفنگي از يكي از سربازها گرفت و به طرف سيد غريب بي كس خالي نمود. بعضي 

گويند در شليك اول، تير احمدخان به سيد گرفت. 
... بالجمله؛ سيد عبدالحميد به همان رسيدن تير افتاد. مردم سيد عبدالحميد 
را آوردند به مدرسه معمارباشي و آنجا خوابانيدند. حاج شيخ محمد خود را انداخت 
روي نعش س��يد و گفت: آقاي من چه مي خواهي؟ سيد جواب داد: قدري آب كه 
عطش، مرا اذيت مي كند. تا آب حاضر شد، سيد از اين  دار فاني به  دار باقي رحلت 
فرمود .   از شيخ محمد بي واسطه شنيدم كه قسم مي خورد :   سيد اولاد پيغمبر دهان 
به روزه بود كه به ديدار حق تعالي شتافت .  حاج شيخ محمد واعظ كه مظلوميت 
سيد را مشاهده كرد، خون او را به صورت و محاسن خود ماليد. حاج شيخ محمد به 
يكي از نزديكان گفته بود كه تير از سينه آن سيد بزرگوار وارد قفسه صدري شده 
و از پش��ت گردن خارج ش��ده است .   به احتمال قريب به يقين همان علت كشته 

شدن شده است. 
يكي از كاس��بان محل مي گفت :   آن چنان غلغله اي بين مردم از شنيدن خبر 
شهادت آن سيد بزرگوار برخاست كه حتي سيف الدين ميرزا مدير توپخانه مباركه 
هم به ياري احمدخان ش��تافته بود در نزديكي مدرسه 
معمار باشي ترسيده به سمت فوج خود هزيمت كردند . 
  ب��ه دنب��ال اين حادثه ش��هر ملتهب تر ش��د و مردم به 
خون خواه��ي او آمدند. صدر العلماء كه خود را به معركه 
رسانده بود، در مقابل فوج قزاقي كه مي خواستند كشته 
سيد را ببرند ايستاد و دستور داد نعش را به مسجد جامع 
ببرند، مردم با آن جمعيت انبوه جنازه را برداشته با شيون 
و ناله به طرف مسجد جامع حركت كردند. به نقل يكي 
ديگر از اهالي محله، به دس��تور شيخ محمد مردم جنازه 
سيد عبدالحميد را نزديك ظهر در همان مسجد جامع 
شستند و در ميان مسجد گذاردند. كم كم در كل پايتخت 
آش��وبي برپا شد و مردم بازار را بستند و براي اين شهيد 

سوگواري ها كردند .  
نعش ش��هيد را همان روز در مس��جد شستند و در 
هم��ان جا به خاك س��پردند ، با حضور م��ردم پايتخت، 
لك��ن بدون حضور قوم و خويش او. آن س��يد مظلوم در 
وفس اراك در خانواده سجادي هاي اين قريه كه سادات 
محترم آن ديارند متولد شده. والد مكرم و اخويشان هنوز 
در اين قريه زندگي مي كنند. مطابق استنطاقات حقير از 
خانواده اش، متوجه ش��دم كه اين سيد بزرگوار دو سال 
پيش از آن واقعه دهش��تبار صبيه عمويش را به زوجيت 
گرفته و از او صاحب دختري است كه هنگام شهادت او 
چند ماهه بوده است. صبيه ايشان اكنون زير نظر جدشان 
در همان زادگاهشان هستند مع الاسف بايد گفت، دولت فخيمه بدوا و بعد از شهادت 
آن س��يد در اخبار روزنامجات دولت عليه، ابدا منكر ش��هادت آن شهيد به دست 
ماموران دولتي شد. اما خون مظلوم بر زمين نمي ماند و چنان كه مستحضريد، كمتر 
از يك ماه از آن جنايت مولمه، ش��اه مرحوم فرمان مشروطيت را توشيح فرمودند. 
به الصاق اين دوسيه بايد به خدمت سركار عالي برسانم كه پس از آنكه شاه سابق 
مش��روطه را تعطيل و خانه ملت را به توپ بست، دستور به خرابي گور آن شهيد 
دادند. شنيدم كه در ايام ماضي جنازه را از خاك بيرون كشيدند و در محل ديگري 
كه احدي از آن خبر ندارد به خاك سپردند . در اين هنگامه كه مشروطه به همت 
مجاهدان عودت شده، گوييا كسي را از اين سيد مظلوم كه خونش به زمين ريخت 

تا مشروطه شود، خبري نيست .  

اولين شهيد مشروطه

گزارش يك قتل در بازار تهران

فرزانهابراهيمزاده

فرزانه ابراهيم زاده
  فرزانه ابراهيم زاده دانش آموخته تاريخ در دانشگاه  شهيد بهشتي 
در مقطع كارشناس�ي و دانش�گاه آزاد واحد تهران، مركز در مقطع 

كارشناسي ارش�د اس�ت. او از سال 1377 س�ابقه فعاليت پژوهشي 
در حوزه تاريخ معاصر دارد. ابراهيم زاده در س�ال 1377 پژوهش�گر 
پروژه بانك عكس هاي موسس�ه مطالعات تاري�خ معاصر ايران بوده 

است. او در سال هاي 1378 تا 1380 در طرح هاي تحقيقاتي موسسه 
پژوهشي آينده همكاري داشته است. او هم اكنون در روزنامه شرق 

مشغول است.
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كيمياامينيان

  يك صد و ش��ش س��ال  گذشته از قلب الاس��د آن س��ال ها. از ۱۴ مرداد ۱۲۸۵ 
خورشيدي كه مظفرالدين شاه هميش��ه بيمار، با دستاني لرزان فرمان مشروطيت 
را پ��اي آن درخت س��رو صاحبقرانيه صادر كرد تا مل��ت از نعمت اعطاي اين لطف 
ملوكانه دعاگوي او و حكومتش باشند. فرمان را به دست طبيبش دكتر خليل خان 
اعلم الدوله ثقفي سپرد تا به بست نشينان برساند و به تحصن شان پايان دهند. اما چقدر 
ش��هر و ديار ما نش��انه هاي اين واقعه را در خود جاي داده است؟ كسي چه مي داند 
امروز اين فرمان كجاست؟ اصلا در اين سال ها كسي از خودش پرسيده سند آزادي 
ايرانيان كجاي اين دنيا پنهان شده است؟ قلب الاسد يك روز تاريخي است؛ روزي كه 
مشروطه، حاصل خون مردم ايران، به پيروزي نزديك شد. اما اصلا يادمان هست كه 
امروز چه روز مهمي در تاريخ ماست؟ ۱06 سال گذشته از آن روزهايي كه مردم تهران 
در اعتراض به ظلم عين الدوله و به چوب بستن تجار قند به علماي اسلام متوسل و 
خواستار عدالتخانه شدند.  آن روز كه در محله امامزاده يحيي جنازه سيد عبدالحميد 
طلبه جوان اراكي را كه روي دست هاي خود گرفتند و خون خواه او شدند. آيا مي دانيم 
تنها يادگاري اين جوان اراكي، يعني دخترش، چند سال پيش در زادگاهش، وفس، 
درگذشت؟ حالا بيش از يك قرن از آن تغيير و تحول در اركان حكومت، تبديل بنيان 
ديرين استبداد به شرط قانون و از روزهاي هياهوي مردم براي كسب آزادي گذشته 
است، اما كمتر كسي به ياد قهرمانان اين افتخار تاريخي است. نه مراسم بزرگداشتي 
برپاس��ت و نه كسي حتي شاخه گلي را بر مزار مش��روطه خواهان خواهد برد. اصلا 
خبري داريم كه پاي همين پايتخت ۲۲7 ساله مان گورستاني است كه قبر ستارخان 
را در خود جاي داده است؟ مشروطه سازان اين روزها چقدر تنها هستند و شهرهاي ما 
خالي از نام آنها.  در پايتختي كه هر روز بر وسعتش افزوده مي شود، حتي يك كوچه 
به نام اين اتفاق مهم ثبت نشده است. تنها سهم اين واژه پسوند ساختماني است كه 
سال ها خانه ملت بوده. از آن همه مكان هاي خاطره انگيز مشروطه حالا خيابان هاي 
عريض و ساختمان هاي سربرافراشته باقي مانده است. سهم سيدمحمد طباطبايي و 
سيدعبدالله بهبهاني رهبران روحاني مشروطه از آن همه خيابان پايتخت هيچ است؟ 
در ميان آن همه مجاهد و آزادي خواه تنها ستارخان و باقرخان و صوراسرافيل سهمي 
از نام خيابان ها برده اند. چند نفر از ما مي دانيم كه لوحي كه سال ها نشان آزادي خواهي 
ملتي براي گرفتن حقش بود، در س��ردابه موزه مجلس خاموش مانده اس��ت؟ اصلا 

مي دانيم كه موزه مجلسي داريم؟ 
با آنكه بخشي از هويتش را از نام شاه بيمار قاجاري گرفته اما هنوز هم كه تكرارش 
مي كني بي اختيار ياد مجلس و ظهر داغ قلب الاس��د ۱۲۸۵ خورشيدي مي افتي كه 
دست لرزان مظفرالدين شاه زير درخت چنار صاحبقرانيه پاي آن ورقه اي را كه احمد 
قوام الس��لطنه خطي كرده بود امضا انداخت: »عدل مظفر.« ماده تاريخي كه سال ها 
بالاي س��ردر مجلس ش��وراي ملي جا خوش كرده بود و حالا هم اگر سري به موزه 
مجلس بزنيد مي توانيد خط ميرزا محمدرضا كلهر و لوح فلزي گراور شده عبدالرزاق 

همداني را ببينيد كه از پس ۱06 سال داستان هاي زيادي با خود دارد. 
اين يادگار روزهاي تلخ و شيرين تاريخ معاصر، در اولين روز افتتاح مجلس در روز 
يكشنبه ۱۸ شعبان ۱3۲۴ با حضور مظفرالدين شاه در عمارت سلطنتي ، اتاق برليان 
كاخ گلستان و با شركت سفرا و نمايندگان كشورهاي مختلف در شعري براساس ماده 
تاريخ صدور فرمان مش��روطه اعلام شد.  پس از تشكيل مجلس ، ميرزا نصرالله خان 
ناييني ، )مشيرالدوله( دستور داد تا عمارت بهارستان را براي مجلس آماده كنند، اما 
نمايندگان مردم با برگزاري جلسات مجلس در آن عمارت مخالفت كردند. به همين 
دليل تا مدتي جلس��ه نمايندگان در مدرسه نظام ، از بناهاي واقع در ارگ سلطنتي ، 
تشكيل مي شد. در ۲7 شعبان ۱3۲۴، نمايندگان مجلس از صدراعظم خواستند كه 
عمارت بهارستان را به طور موقت براي تشكيل جلسه هاي مجلس اختصاص دهند. 
س��پس در ۲3 ش��وال ۱3۲۴، لوح سردر مجلس با عنوان دارالش��وراي ملي ايران و 
عدل مظفر بر س��ردر عمارت بهارس��تان نصب شد. اين لوح فلزي را سيد عبدالرزاق 
از ش��هداي مشروطه، همان كسي كه براي نخستين بار گراور سازي را به ايران آورد، 
با خط محمدرضا كلهر ساخت. عبدالرزاق در درگيري هاي پس از پيروزي مشروطه 
بين اعتداليون و دموكرات ها به همراه علي محمدخان تربيت )خواهرزاده سيدحسن 
تقي زاده( ترور شدند. مهدي قلي خان مخبرالسلطنه هدايت در »خاطرات و خطرات« 
مي نويس��د: »پس از آغاز به كار مجلس و انتقال آن به بهارس��تان عدل مظفر تاريخ 

تاسيس مجلس است به خط كلهر با آب طلا بالاي درب مجلس نصب شد.« 
اين پلاك در درگيري هاي پس از به توپ بستن مجلس آسيبي نديد و به تدريج 
مهم ترين عامل مشخصه مجلس شناخته شد. در دوره رضاشاه، به دليل تضادي كه 
او با قاجاريه داش��ت، عدل مظفر را از س��ر در مجلس پايين آوردند. اما در ۱۹ آبان 
۱3۲0 به جاي نخس��ت خود بازگش��ت، تا شاهد حوادثي باشد كه تا سال ۱3۵7 بر 

يادگارهاي مشروطه
مجلس رفت. سال ها كسي از آن خبر نداشت، تا اينكه سال ۱3۸۴ به طور اتفاقي از 
يكي از اتاق هاي كتابخانه مجلس پيدا شد. داستان اينجا بود كه در روزهاي نخست 
پيروزي انقلاب اس��لامي، اين پلاك را همراه دو شير از سردر مجلس پايين آورده و 
پشت مجلس رها كردند. عبدالحسين حائري نسخه شناس پژوهشگر، آخرين رييس 
كتابخانه مجلس قبل از بهمن ۱3۵7 و نخس��تين رييس كتابخانه پس از پيروزي 
انقلاب اس��لامي، درباره پيدا شدن اين پلاك به ياد مي آورد: »اوايل سال ۵۸ خبردار 
شديم مجسمه شيرها به همراه اين پلاك پشت ساختمان مجلس رها شده اند. عدل 
مظفر شكسته شده بود. من و همكارانم تكه هاي آن را جمع آوري كرديم و آنها را به 
مخزن كتابخانه مجلس انتقال داديم.« حائري براي س��ال ها از اين تكه ها در مخزن 
كتابخانه نگهداري كرد تا زماني كه مسوولان كتابخانه مجلس پس از طرح راه اندازي 
موزه مجلس تصميم گرفتند تا اين نش��ان را به عنوان يكي از يادگارهاي مشروطه 
مرمت كنند. اينطور بود كه تكه هاي آن را پس از ترميم در قابي كنار هم قرار دادند. 
حالا اين قاب در سرداب موزه مجلس است و با زبان بي زباني اش روايتگر داستان هاي 

مشروطه است. 
فرمان مشروطه

دس��ت لرزان ش��اه كه روي كاغذ آمد، رو به اعلم الدوله گفت: »يعني اين ورقه را 
توشيح كنم، اين هياهويي كه در شهر درگرفته تمام خواهد شد؟« اعلم الدوله گفت: 
»سلطان قاجار با امضاي اين برگه نام خود را براي هميشه به نيكي در تاريخ يادگار 
مي گذارند« مظفرالدين شاه بار ديگر ورقه را خواند كه در بالاي آن مهرچهارگوش با 
نام مظفرالدين شاه نقش بسته و در ۱۲ سطر و به خط دبيرحضور )احمد قوام السلطنه( 
خطاب به صدراعظم نوشته بود: »مصمم شديم كه مجلس شوراي ملي از منتخبين 
شاهزادگان و علما و قاجاريه و اعيان افشار و ملاكين و تجار و اصناف به انتخاب طبقات 
مرقومه در دارالخلافه طهران تشكيل و تنظيم شود كه در تمام امور دولتي و مملكتي 

و مصالح عامه مشاوره و مداقه لازمه را به عمل آورد.«
اين يك��ي از مهم ترين امضاهاي تاريخ و مهم ترين ورقه هاي��ي بود كه در تاريخ 
ايران تاكنون نوش��ته ش��ده بود. اما حتما نه مظفرالدين شاه خسته از اعتراض هاي 
مردم و نه حتي قوام جوان آن روزها كه بايد خطش به يادگار مي ماند، نمي دانستند 
كه چه كلماتي را به يادگاري مي گذارند. اما آن برگه ثبت ش��د. حالا سال ها از ثبت 
آن واقعه تاريخي مي گذرد اما نه خبري از آن آدم هاس��ت و نه آن ورقه زردرنگ كه 
سرنوشت مردم را عوض كرد. كسي نمي داند اصل اين سند مهم كجاست. هرچند هر 
جا باشد لابد در ايران نيست. نسخه اصلي فرمان مشروطه ايران كه به مهر و امضاي 

مظفرالدين شاه رسيده، در هيچ يك از نهادها و مراكز اسنادي ايران وجود ندارد. 
يك بار كه به دنبال اين ورقه بودم، عبدالحس��ين حائري گفت: »تاكنون تلاش 
زيادي شده تا اصل اين فرمان را پيدا كنند، اما به نظر مي رسد اصل فرمان مشروطه 
در همان سال هاي ابتدايي از ايران خارج شده است. چند نسخه از اين فرمان در دست 
خانواده هاي مش��روطه خواهان است اما هيچ كدام، نسخه هاي اصلي نيستند. يكي از 
اين نسخه ها در خانواده امين الضرب ]خانواده دكتر يحيي، اصغر و حسين مهدوي[ 

نگهداري مي شد. پيش از مرگ دكتر اصغر مهدوي، سند را بررسي كردم و مشخص 
شد كه اين سند كپي اصل آن است.«

درباره تعدد نسخه هاي اين فرمان مطالب مختلفي از سوي صاحب نظران عنوان 
شده است. ايرج افشار در مقاله اي در شماره 37 مجله بخارا درباره نسخه هاي فرمان 
مشروطه مي نويسد: »در ابتداي مشروطه، فرمان مشروطه به چندين شكل در دست 

مردم قرار مي گيرد كه يكي از آنها چاپ ژلاتينى از روى خط قوام السلطنه است.«
به نظر افش��ار اين نسخه توسط عبدالله خان قاجار عكاس باشى و  مدير چاپخانه 
دولتى عكس برداري ش��د و تعدادى از آن كه به قطع اصلى بر روى كاغذ آبى رنگ 
است، دراختيار حاج امين الضرب قرار گرفت. بعدها دكتر اصغر مهدوى يكى را به اللهيار 
صالح داد و او آن را قاب گرفت و بر ديوار سراى پذيرايى خود آويخت. نسخه اى هم 
به من رس��يد و به  ديگران. آنچه در خانه امين الضرب هست اين متن است نه اصل 
فرمان. افشار همچنين به نسخه هايي كه به صورت اعلاميه چاپ شده يا در مطبوعات 
انتشار يافته، اشاره مي كند.  در حقيقت همه نسخه هاي موجود در ايران، عكسبرداري 
شده اند، نه اصل سند و به نظر بسياري از نسخه شناسان، اختلافاتي هم با اصل فرمان 
دارند. افشار در كتاب »قباله تاريخ« )تهران، ۱36۸( در مطلبي با عنوان »اختلافات 
چاپى در فرمان مش��روطيت« اين اختلافات را به طور كامل مورد بررسي قرار داده 
اس��ت.  به نظر حائري، نسخه اصلي فرمان مشروطه نس��خه اي است كه در ابتداي 
مشروح مذاكرات مجلس چاپ شده است: »بنا به قرائن موجود اين تنها نسخه اي است 
كه از روي فرمان مشروطيت تهيه شده است.« اگر اين نظر را با استناد به نقل قول 
سيد محمد هاشمي رييس اداره چاپخانه مجلس در مقدمه مشروح مذاكرات مجلس 
بپذيريم، بايد قبول كرد كه فرمان مشروطه تا زمان چاپ مشروح مذاكرات مجلس 
يعني سال ۱3۲۵ شمسي در خود مجلس نگهداري و احتمالا در جريان حوادثي كه 

بر خانه ملت گذشته، گم شده است. 
خانه مشروطيت

در دل ش��هر تبريز خانه اي است كه به قول ستارخان: »اساس »انجمن عدالت« 
تبريز را براي بازگش��ت و اعاده مش��روطه گذاشت و اس��تبداد ممدعلي شاهي را بر 
ه��م زدند.« آن خانه ۱06 س��ال پيش مركز تصميم گيري ه��اي مهم براي تعيين 
سرنوش��ت ايران بود و امثال ستارخان، باقرخان، علي مسيو، حاج مهدي كوزه كناني 
و صده��ا آزادي خواه ديگ��ر در آن عهد كردند كه تا انتهاي راه مبارزه قدم بردارند. از 
آن فداكاري ها امروز تنها آن خانه به جاي مانده است و به يادگار از آن روزها به نام 
»خانه مشروطيت« پر از يادگارها و خاطرات جنبش مشروطه است. حالا اين روزها 
اين خانه با همه مشكلاتي كه داشته، تنها يادگاري است كه نام مشروطه به خود دارد، 

به پاسداشت آن همه رشادت ها. 
يادگاري هاي مشروطه كم نيستند؛ يادگارهايي كه هر كدام داستاني با خود دارند. 
از درختان كاخ صاحبقرانيه تا صحن مجلس و سرپولك كه جنازه عبدالحميد را در 
آن گذاش��تند. اما آنچه به دست ما ميراث داران آن قلب الاسد رسيده، چه سهمي از 

اين يادگارهاست؟  
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   آن مثل مشهور سائره و ناظر بر حضور معنا در بطن شاعر، مصداق بارز مقصود 
اين بنده است و عنوان مقاله حاضر. از شما چه پنهان، مقصود كمترين نه اين است 
كه تهران و سكنه اش نه توپ ديده بودند و نه مي دانستند كه چيست. حاشا و كلا، 
كه هم توپ ديده بودند و هم خوبش را؛ نهايت آنكه اينجوري اش را نديده بودند كه 
سه شنبه روز بيست وس��وم جمادي الاول ۱3۲6هجري قمري، دوم سرطان ۱۲۸7 
هجري شمسي آن را هم ديدند. دور نرويم. اصلا نقل سكنه محترم دارالخلافه باهره 
و آن سلاح عليه ما عليه نه فقط حكايتي شيرين بود و مخلوق به ساليان و قصه اي 
سر دراز، كه آن دو سري از هم سوا داشتند و سر و سري فيمابين ايشان برقرار كه 

بيا و سياحت كن. 
مگر نه اينكه قشون ظفرنمون چندصد عراده توپ اكثرا دهن پر داشت كه شمار 
كثيري از نوع لوله صاف هاي قديمي اش سجاف و زينت هميشگي ميدان توپخانه 
ب��ود، آن ه��م در معيت توپ هاي برنزي دهن پر هديه كاترين دوم و آن ميدان هم 
چشم و چراغ سلسله جليله و جمله خلايق؟ باز هم مگر نه اينكه توپ هاي برنزي 
اتريشي نوع اخاسيوس در مخازن و قورخانه گوش تا گوش رديف بودند و جز اينها 
هم تنها يك قلم چهل و هش��ت عراده توپ صحرايي و كوهستاني سريع الاطلاق 
شنيدر كروز نوع كانه با تمام لوازم يدك ايضا در همان توپخانه خاك مي خوردند و 
يك نفر هم نبود تا آن – به قول مامونتوف »جواهرات« )مامونتوف: 3۱۸- 3۱7- 
3۱۲( – توده بي ثبت و صورت و نمره و به شكلي غريب برهم ريخته را از هم گشوده 

و جمع آوري كند؟ 
اصلا همه اينها به كنار، مگر همان بريگاد قزاق شاهي، عامل و فاعل بمباردمان 
مجلس، دو آتش��بار چهار توپه نداش��ت؟ حالا بگوييم همه اينه��ا را نديده بودند، 
صدايش را كه ش��نيده بودند. مگر نه اين بود كه ه��ر از گاه در رزمايش توپچيان 
– يا به قول خودشان »جنگ هفت لشكر« – غرش توپ ها را شنيده و كثيري از 
ايشان به دل پيچه دچار مي آمدند؟ اين يكي را هم اگر نديد بگيريم، مگر به شهور 
رمضان المبارك هر افطار را به نهيب مهيب توپ نگش��وده و هر سحر – صد البته 
پس از طنين انداختن فريادهاي »آب است و ترياك« نوجوانان بر بام هاي شهر تا كه 
روزه داران معتاد به آن مخدر، بلعيدن حب كذا را فراموش نفرمايند – ايضا با غرش 

همان توپ دست از خوردن و آشاميدن نشسته بودند؟ 
اص��لا همه توپ هاي عالم بروند آنجا كه عرب ني انداخت، مگر مي ش��د قامت 
دل انگيز دردانه »توپ مرواريد« قد برافراشته در ميدان ارگ و روابط خلايق با آن را 
ناديده گرفت؟ كم كرامات داش��ت؟ كم مراد داده بود و اميال دور و دراز درخواهان 
را برآورده؟ درست است كه در نظر آن بندگان خدا هر كاروانسرا ساخته شاه عباس 
صفوي بود و هر توپي هم غنيمت نادر افشار از ديار هند، اما اين دردانه را شخص 
شخيص سلطان فتحعلي شاه قاجار – به قول ملك الشعراي صبا: آن شهنشاه فلك 
مرتبه آن خسرو ترك-آنكه شد تيغ عدو افكن او ملجاء ملك- سفارش داده بود به 

اسمعيل اصفهاني )كتيرايي: ۲3-3۲۱(. به گفته همان شاعر )صبا: 67۸(: 
داد فرمان كه همان توپ همايون ريزند    

كه از آن جان بدانديش شود زار و عنين
شهرتش هوش رباي از سر قيصر در روم     

هيبتش لرزه فكن در تن خاقان در چين
در زمين بيخ برآورد ز هر سد سديد     

زآسمان برج فروريخت ز هر حصن حصين
توپ نه نعره آن را اثر صور نخست    
توپ نه صيحه آن را خبر از روز پسين

نعره اش پرده در گوش زمانه گه رزم    
صدمه اش ريشه كن حصن ستاره گه كين

بگذريم كه آن نازنين اختر تابناك عالم سلاح نه صيحه اي كشيده و نه به نعره اي 
گوش دريده و نه حصن حصيني و سد سديدي از بيخ برآورده بود. و نه فقط چنين 
نكرده بود كه با كراماتش بس اميال برآورده و بس بخت گشوده بود و بس هم بستي 
ايمن داشته بود در پناه خويش. آن نادره توپ در پندار جمعي تهران نشينان بي ياري 
غيرخود راه افتاده و از بوشهر به تهران آمده بود و يك روزي هم دلش از فسق و فجور 
جماعت به دردآمده و رو س��وي مشهد مقدس نهاده بود به تشكي از فساد ساري 
و ج��اري در دارالخلاف��ه كه با هزار نذر و نياز دوباره بازش آورده بودند و اگر خداي 

ناكرده ديگر بار از جايش مي جنبيد، زمين و زمان بهم مي ريخت. شده بود حتي كه 
خان هاي يزد از جور حاكم و جماعت تهراني از فرمان حكومت كه تكانيدن فرش 
در كوچه ها را غدغن كرده بود، به پناه آن بستي شوند. در بيست وهفتم رمضان و 
هر چهارشنبه آخر سال هم مي شد به رشوتي دل نگاهبانان توپ را به دست آورد، 
سوارش شد يا قريب الفرجي گفت، دخيلي به چرخش بست، شمعي بر سكوي آن 
افروخت و مرادي طلبيد كه ش��هره بود آن توپ زماني مقيم بقعه اي مقدس بوده 

است. )كتيرايي: ايضا(. 
اصلا توپ س��واري عالمي داشت كه صغير و كبير نمي شناخت، مختص به آن 
دردانه هم نبود و به هر توپي مي شد سوار شد. همان روز واويلا هم كه محمدعلي 
شاه با قيل و قال و بگير و ببند مصحوب چندين عراده توپ رو به باغ شاه شتافت، 
غوغاييان شهر محض سواري بر توپ ها سر و دست مي شكستند. همان مامونتوف 
هم شاهد ماوقع بود كه نوشت: »من منظره اي را ديدم كه هر اروپايي نمي تواند آن 
را ببيند... واقعه مزبور حركت توپخانه س��ربازها با تمام تش��كيلات خود بود به باغ 
ش��اه وقتي كه ش��اه به آنجا مي رفت. صاحب منصبان بدون اسلحه، سرداري هاي 
بي سردوشي در بر، دسته دسته سواره جلوي ستون مي رفتند. پشت سر آنها شش 
عراده توپ برنز قديمي اتريشي... يك جا قافله اي راه را بسته بود و دقيقه اي توپخانه 
متوقف شد. عده اي مردم پاره و پوره از اين پيشامد استفاده كرده، مثل كنه به توپ ها 
چسبيده و التماس مي كردند آنها را روي جعبه هاي مهمات سوار كرده و در شهر 
بگردانند. وقتي توپخانه به راه افتاد، عده اي از همين مردم به مراد خود رسيدند.« 

)مامونتوف: 3۱7(. 
از آن سر و سرها، راز و نيازها، سواري و سري از هم سوا بودن هم كه بگذريم، 
خيلي از آن جماعت »توپ آشنا« هم بودند و مي دانستند با آن چه كنند، به قولي: 
اگ��ر نخورده بودند نان گندم، لااقل ديده بودند دس��ت مردم. باز هم مامونتوف در 
همان س��رطان ۱۲۸7 شمسي خود به دو چشم س��ر ديده و شهادت مي داد: »به 
فرمانده بريگاد قزاق اجازه داده ش��د گردان توپخانه سريع الاطلاق خود را از جمع 
توده بر هم انباشته ۴۸ عراده توپ صحرايي قورخانه تكميل كنند. من نيز همراه 
معلم توپخانه قزاقخانه سلطان گارد سوار پريينوسف به قورخانه رفتم... پس از آنكه 
سلطان پريينوسف دو عراده توپ سريع الاطلاق را سوار كرد، هيات امراي ايران هم 
يقين كرد كه كار آساني است... . بنابراين به رييس اداره توپخانه امر شد كه دو آتشبار 
ديگر از بقيه جعبه ها سوار نمايد... ايراني ها بدون آنكه خم به ابرو بياورند هر پيچي 

را كه مي ديدند درست نمي خورد، با چكش آن را داخل مي كردند. در حضور خود 
من محوري كه دو س��رش پيچ داشت را به زور چكش داشتند جا مي انداختند.« 

)مامونتوف: 3۱7(. 
سخن كوتاه، الحق والانصاف اهالي تهران نه تنها توپ ديده بودند و نه فقط غرش 
آن را ش��نيده، كه توپ آش��نا هم بودند و حكايت سر و سرشان با توپ قصه اي سر 
دراز داشت. چنان كه گذشت، همه جورش را هم ديده بودند، الا اين جورش را كه 
پر و پيمان بيايد داخل شهر و رو به بيوتات و ابنيه و اهل بلد بغرد و آتش گشايد. از 
همانگاه كه اخته خان قجر شهر را به عنوان كرسي سلطنت خود برگزيد تا همان 
سه شنبه دوم سرطان، نه هيچ دشمني به پشت حصار گلين شهر رسيده بود و نه 
هيچ توپي جسارت آتش گشادن رو به بيوتات و ابنيه و خلايق را يافته. پس به اين 

معني خاص، تهران و تهرانيان توپ نديده بودند و ضرب آن ناچشيده. 
و ام��ا حال و روز آن توپ نديدگان در آن سه ش��نبه خونين كن فيكون كردن 
مجلس و انجمن ها و بيوتات پيرامون وخونريزي و خونبارش: چند سالي مي شد كه 
از برك��ت بيداري ملت و خيزش و درافتادن با حكومت، به قولي )گوهرخاي: ۴6(: 
»تهران، تهران هميشگي نبود. تهران ساكت و خواب آلوده به شهر انقلاب و آشوب 
بدل شده بود كه جوش و خروش آن بي سابقه بود.«تنها در يك قلم »هفتاد و دو 
انجمن« در محدوده اش سربرداش��ته و جملگي مسلح شده بودند. بنابراين به رغم 
آن جوش و خروش، تس��ليح و از جان گذشتگي و سر در راه مشروطه نهادن، اين 
هم بود كه خيل كثيري از سكنه نه اين طرفي بودند و نه آن طرفي، نه مشروطه 
مي ش��ناختند و نه استبداد مي طلبيدند، به جان آمده از تنش بي امان چند ساله، 
ايمني مي خواس��تند و بس. اعصاب درهم تنيده در كالبدشان، كلهم اجمعين، به 
نهايت فرسوده بود و رشته هايش كشيده كه به هر غوغا و هياهويي، به هر صدايي 
از هرآنچه برمي خاست به لرزه درمي آمد، مي هراسيدند، رو به هزيمت گذارده، به هر 

آن جاي ممكن پناه مي بردند. 
سه سال پيش تر هم حتي كار به جايي رسيد كه در پانزدهم شوال ۱3۲3 كه 
تجار بازارها را بسته و در مسجد شاه گردآمدند، از »صداي حركت عراده كر مسجد 
كه با صداي توپ مشتبه شد، عموم مردم فرار كرده متحير مانده كه اين چه بازي 
است.« )شريف كاشاني: 7۸( بعدها، در غره جمادي الاول ۱3۲7، قهرمان ميرزا نوشت: 
»مردم بي اندازه ترسو شده اند. يك روز در بازار خودم از نزديك يابويي گذشتم كه آن 
يابو شيهه اي طولاني كشيد، به قدر يك ذرع از جا پريده رنگ از رويم پريد.« )سالور: 

شمه اي از احوال سكنه تهران در بمباران مجلس

تهران توپ نديده

سيروسسعدونديان
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۲073( و در يازدهم همان ماه نيز: »رفتيم... به مسجد سپهسالار. جمعيت زياد بود. 
تمام لوحه هاي انجمن ها را آويخته بودند. گفتند يك صد و هفتاد لوحه است... يك 
مرتبه صداي تپانچه يا نارنجكي كه بچه ها مي اندازند بلند شد. يك سكوت طبيعي 
در آن واحد دس��ت داد، درست مثل آنكه به درخت نارون كه گنجشك زياد صدا 
مي كند سنگي انداخته شود. دو دقيقه اين سكوت ممتد شد. آن وقت از بالا بعضي 
پرجرات ها صدا زدند: تابلو بود باد به زمين انداخت. آن وقت صداي تابلو بود، تابلو 
بود، از همه بلند شد... پنج دقيقه نگذشت نصف مردم رفتند و مسجد خلوت شد.« 
)سالور: ۹6-۲0۹۵( هفت روز پيش از آن هم كه در چهارم جمادي الاول، محمدعلي 
شاه توپ كشان و تاخت كنان به باغشاه رفت، به گفته كسروي: سيلاخوريان »پاچه 
ورماليده، فريادكنان... از در الماس��يه بيرون جستند... . مردم را هراسان گردانيده... 
همگي را هراس گرفته و هر كسي پي پناهگاهي مي شتافت... هر كس مي پنداشت 
جنگ آغاز ش��ده به زودي آواز توپ و تفنگ از پيرامون مجلس خواهدبرخاست.« 
)كس��روي: ۵۸0( علي الاصول با هر حركت و صدايي از جانب دربار مردم گمان به 
توپ بستن مجلس مي كردند و اعصاب ها چنان فرسوده و رشته هاي عصبي چنان 
كشيده بود كه وقوع آني اش را مي طلبيدند تا مگر زودتر بشود آن چه كه بايد شد: 
مرگ يك بار، ش��يون نيز هم. به گواهي تفرش��ي حسيني، يك روز پيش از واقعه: 
»مستش��ارالدوله وكيل آذربايجان در حضور وزرا فحش زيادي داده... كه آن كسي 
كه مي تواند مجلس را توپ ببندد چرا معطل اس��ت؟ آقا سيدعبدالله هم عمامه بر 
زمين زده فحش گفته است كه پس كي توپ مي بندد؟« )تفرشي حسيني: ۱07(. 
همو نوشت: »اين قدر غصه مي خورم و مي ترسم كه چه عرض كنم. نصف شده ام. 
مي ترسم آخر به دست اجانب گرفتار شويم.« اگر از دست اراذل و اوباش برهيم و 
بمانيم. بد هنگامه اي است... امان از روس ها، فغان از روس ها. خداوندا نبينم و نباشم 
روزي را كه به دست روس هاي وحشي گرفتار باشيم. الهي خودت اصلاح كن و ما را 
حفظ فرما و ما را دچار نفاق ملي نگردان كه آن روز بد روزي است.« )همان: ۱06( از 
آن شمار رادمردان جان بركف كه در روز واقعه ايستادند و سر در راه مشروطه نهادند، 
نه كم كه بس��يار گفته اند و نام نامي ايش��ان ذكر ساليان بوده است، گرچه –طبق 
معتاد اين سامان – اغلب در همان حوالي سالروزهاي مشروطيت. نيز از آن شمار 
آتش بياران معركه، همانان كه به گاه كارزار يا نيامدند و روي نهان كرده به سفارت 
فخيمه انگليس گريختند، )كسروي: ۵۵-6۵3(، يا آنان كه در خانه ماندند و به قول 
خويش: »آدم خود را فرستادم تا برود كسب اطلاعي بنمايد.« يا آنان كه اگر بيرون 
آمدند، في الفور بازگشتند كه: »چند نفر از وكلا را ديدم كه به عجله برمي گردند و 
به من هم گفتند برگرد كه مجال رفتن نيست.« )مجدالاسلام: ۵( يا از آن لاف زنان 
گزافه گوي كه از قضا داوطلب حفاظت از حساس ترين سنگر، سنگر سردر مجلس، 
شده و تا صداي توپ برخاست، پا به فرار گذاردند. )ملك زاده: 7۵3( هم اينان بعدها 
در خاطرات خويش نوش��تند: »مي خواهم از خانه بيرون بروم كه صداي توپ بلند 
مي ش��ود... خانواده و اولاد من به گريه و زاري افتاده من از خيال رفتن مي ش��وم، 
خاصه كه صداي حركت توپ و س��وار جديد كه به كمك قش��ون دولت مي رود از 
پشت همين خانه كه من هستم به گوشم مي رسد.« )دولت آبادي: 3۱۵( يا: »صبح 
كه شد، خبر آوردند كه در مجلس را گرفتند. من به تعجيل رخت سربازي خود را 
پوشيده همين كه خواستم تفنگ خود را از سر ميخ بردارم، ديدم نيست. فرياد زدم: 
تفنگم كو؟ زنم قرآن روي دست به اتفاق دخترهايم آمد جلو و گفت: آقاجان، من 
مي دانم كسي با تو همراهي نخواهد كرد، يك تنه خواهي رفت طرف مجلس، در 
بين راه تو را خواهند كشت... در اين بين صداي توپ بلند شد. من رفتم بالاي بام 
خانه، رو به مجلس نشس��ته و مشغول گريه شدم.« )كسروي: 63۲( يا: »صبح كه 
صداي توپ بلند شد، خواهرهاي فرزندي عبدالباقي عبا و عمامه او را مستور كرده 
نگذاردند از خانه بيرون برود. قدري به خودش مي زند، ضعف كرده مي افتد. من هم 
در خانه آقاي بهبهاني هستم تا بعد چه شود.« )شريف كاشاني: ۲۸6( از اين شمار 
نه كم، كه بس��يار بودند و از ايشان هم بسيار گفته اند. اما از حال و روز خيل كثير 
گرفتاران ناخواس��ته دچار آمده در آن ورط��ه نابرابر رويارويي توپ و ديوار گلين و 
كالبد ترد و لرزان كمتر گفته اند – از همانان نيز كه به گاه حركت كاروان خونين و 
مالين اسراي مشروطه خواه به سوي سلاخ خانه باغشاه، به ايشان »دشنام مي دادند، 
خيو مي انداختند، خاكروبه مي ريختند«، كمتر نقلي آورده اند )كسروي: 6۵۱(. هم 
آنه��ا كه در ف��رداي كارزار چندان بودند كه به قول ناظم الاس��لام: »عموم مردم از 
مشروطه بد مي گويند.« )ناظم الاسلام: ۱6۱( در بسيار خانه ها نيز خبرهايي ديگر 
بود، خاصه از جماعت اعيان و وابستگان دربار كه بعدها نوشتند: »هياهوي غريبي 
شد. كلفت ها بناي اسباب جمع كردن را گذاشتند، درها را مهر و موم مي كردند... 
. كالسكه آوردند، اندرون سوار شدند، من هم سوار اسب شده، خانه و زندگي را به 
خدا سپرده... همه جا از بيرون شهر رانديم تا آمديم اميريه.« )عزيزالسلطان: ۱۲37( 
يا: »صبح... صداهاي عجيب و گلوله هاي توپ فضاي تهران را وحشتناك كرده بود. 

خواستم بروم ببينم چه خبر است. پدر و مادرم مانع شدند. پدرم گفت: ديروز عصر 
معاون السلطنه آمدند منزل و اظهار نمودند فردا صبح محمدعلي شاه مجلس را به 
توپ مي بندد. حس��ن آقا كجاست؟ هنوز در مدرسه سپهسالار است؟ پدرم از اين 
خبر حالش به هم مي خورد و معاون السلطنه دلداري داده مي گويد الساعه مي روم 
حسن آقا را مي آورم.« )اعظام قدسي: ۲۱۴( و في الفور رفته و حسن آقا را مي آورد.« 
و آن ديگري آورد: »توپ در غرش بود. از ترس پيچش گرفتم. گاهي در بام و گاهي 
در حياط. بدون انفصال صداي توپ بلند بود و شليك تفنگ هم شنيده مي شد... 
از يك س��اعت ونيم به دسته مانده، كه يك ساعت از آفتاب گذشته است، الي يك 
س��اعت ونيم بعدازظهر، كه شش به غروب باشد، صداي توپ و شليك تفنگ بلند 
بود.« )تفرشي حسيني: ۱۱۲( آش چنان شور بود كه آشپز هم به جان آمد: »شاه با 
كمال بي صبري شروع به هم زدن فنجان چاي كرد. ولي ناگهان غرش توپ پشت 
سرهم برخاست و چنان اين صدا وحشتناك بود كه محمدعلي شاه يكه اي خورد 
و با كمال تشدد فنجان چاي را برداشت و بر زمين كوبيد و فرياد زد: يكي به اين 
اميربهادر پدرسوخته و اين لياخوف فلان... بگويد كه اين چه غوغايي است در شهر 
تهران به پا كرده ايد؟ بعد از اداي اين جمله، مثل آدم هاي عصبي چند تشنج عجيب 
در صورت و قيافه او پيدا ش��د و چندين مرتبه مشت هاي گرده اش را در هوا تكان 
داد و بعد با نهايت عجله به طرف اندرون حركت كرد.« )اعلم السلطان( آورده اند كه 
در آن هنگامه، چهارصد گلوله توپ انداخته ش��د كه يك صدتاي آن با شراپنل پر 
بود. )شرف الدوله: ۲۴0( ماحصلش به گفته لياخوف: ۲3 قزاق كشته و ۴۴ زخمي 
بود و از س��اير هنگ ها ۱۲0 كش��ته و مجروح و از مليون ۲70 تا 300 نفر شهيد. 
)مامونتوف: ۱۸۴( ويراني ها بسيار بود و غارت ها بي شمار و به اين قرار: از ظهر به بعد 
مشغول غارت شدند. تمام اسباب هاي مجلس را تاراج كردند. حتي تيرهاي سقف و 
پنجره و درها را كنده و بردند و به آن هم اكتفا نكردند، آجر و كاشي هاي حوضخانه 
را هم كندند و بعد ش��روع كردند به خانه هاي همسايه ها... امكنه اي كه تاراج شده 
از اين قرار است: مجلس شوراي ملي، مسجد سپهسالار، انجمن مظفري و حميت 
و آذربايجان و شاه آباد، خانه هاي مستشارالدوله، شيخ عبدالحسين، سيد علي قمي 
و برادرزنش و پسرش و دايي زنش، رضاخان برادرزن مخبرالدوله مرحوم، محبعلي 
آقاي ميرپنج، نصرالله ميرزا، اميرخان، ميرزارضاخان، مشهدي عبدالكريم عطار، بانوي 
عظما، دكتر ميرزاتقي خان، سيد ابوالقاسم خان، شيخ علي رضا معلم، آقاعلي خواجه، 
جلال السلطنه، جلال الدوله، ظل السلطان و دكاكين و كالسكه خانه پشت آن و بعد 

هم خانه و كتابخانه ظهيرالدوله. )تفرشي حسيني: 6۸ – ۲67( 
در آن بيداد و چپاول بي امان، كردار و رفتار فرنگيان مقيم شهر نيز ديدني بود: 
»س��رباز و قزاق... ساعت، قبا، كلاه، س��رداري، پول، اسباب خيلي از مردم گرفته و 
برده اند... ترمه، كاردفيروزه نشان، ارگ، پيانو، آيينه، صندوق آهن و جواهرات، كتاب، 
قلمدان، پرده، قالي، قاليچه، جعبه، چراغ، اسباب نقره و ورشو... دست سرباز و سوار 
ديده اند فراوان. فرنگي ها ايستاده بودند و فوري مي خريدند، مثل اينكه يك صندوق 
آهني سربسته به 30تومان يك نفر فرنگي خريد و برد. در صورتي كه قيمت خود 

صندوق فقط چهل و چند تومان است.« )تفرشي حسيني: ۱۲6( 
از ذك��ر احوال جميع آن توپ نديدگان غرقاب بلا بگذريم و در ختم اين مقال 
بسنده كنيم به مختصر شرح حالي تنها از دو نفر، كه نخستين ايشان »نوكرباب« 
بود و گرفتار در چنبر چرخ: »سيداحمد تفرشي حسيني« و آن ديگر نيز تاجري بين 

سنگ هاي آسياي زمانه درمانده: »حاج محمد حسين كتابفروش«. 
تفرشي حسيني نوش��ت: »من بدبخت بي علم هنوز نفهميده بودم حق طرف 
كيس��ت. نه از مشروطه مرا بهره ايست و نه از اس��تبداد خيري... يا صاحب الزمان 
خودت نظري به حال ما مردم فقير پريشان از دست رفته بنما و امنيت را از ما مگير 
كه درد بي چيزي ما را بس است... بنده اقرار دارم كه زنم و طرفدار دولت و راهزن... 
از استبداد و مشروطه چيزي نفهميده بودم كه مردانه بكوشم. شماها كه فهميده 
بوديد و انجمن ها كرده بوديد و قسم ها خورده بوديد، پس در آن روز كجا پنهان شده 
بوديد؟ ... خدا مي داند اين قدر مخوف هستم كه چه عرض كنم. ما فلك زده ها در 
ماتحت دنيا واقع شده ايم، لذت دنيا و امنيت را نبرده ايم... خرس الدنيا و خوك الاخره 

هستيم.« )تفرشي حسيني: ۵۵، ۹3، ۱۴۲ و۱36( 
حاج محمدحسين كتابفروش هم در مكاتبات عديده اش طي دو ماه ربيع الثاني 
و جمادي الاول ۱3۲6 نوش��ت: »مشروطه چنان پدر بازار را درآورده، پول نيست... 
غوغاطلب نبوديم و طالب مشروطه صحيح بوديم و اين مشروطه تهران هرج و مرج 
بود... مطالبات در اين دو ساله به تعويق افتاده، مردم به اسم مشروطه ندادند. معني 
مشروطه در تهران رشوه گرفتن، مال مردم خوردن، هرج و مرج بودن شده بود... ابدا 
با كسي معامله نكنيد، چون امنيت نيست. مال مردم بعد از اين يغما خواهد شد... كار 
افتاده به دست چهار نفر اراذل و اوباش و مغرض و مفسد، روز به روز بدتر مي شود... 
مردم جري شده اند و عاصي. دولت روس هم كمال همراهي را با شاه دارد... معلوم 

نيست اين دفعه چه بلايي سر مردم بيايد. دولت همراه نيست. روس ها و مفسدين 
محرك هستند... مملكت حالش خراب، بازارها گاهي باز و گاهي بسته، مردم منتظر 
چش. خدا رحم كند... هر ساعت بايد فلان انجمن حاضر شوم، فحش بشنوم. سر 
در نمي آورم چه مي گويند... شب در خانه راحت نداريم، روز در حجره. خداوند رحم 
كند... عاقبت مشروطه كه چهار نفر بي دين موسس آن باشند، بهتر از اين نمي شود... 
جنس هم كه نس��يه فروشي امكان ندارد. نقد هم نمي خرند. كتاب را هم روزنامه 
خواندن مجال نمي دهد مردم بخرد. مستغلات و املاك هم اجاره نمي دهند... شاه... 
از باغشاه تا طرشت اردو زده، خيال گرفتن بعضي اشرار و هرزه گو و مفسدين را دارد. 
تجار محترم ترسيده اند كه مبادا ريش آنها هم گير باشد، تمام همراهي دارند بازار باز 
نشود. انجمن هاي گرسنه همراهي دارند. روزنامه نويس ها مي ترسند، همراهي دارند. 
در ضمن، كاسب بيچاره هم كه قوت شب ندارد، گرفتار است. ابدا اغلب مردم خرج 
يوميه ندارند... دولت توپ مي بندد به مدرسه سپهسالار و مجلس. صداي پنجاه توپ 
آمد... خداوند به خير بگذراند. اگر ملت غالب شود، احدي صاحب مال و جان نيست. 
اگر دولت غالب ش��ود، احتمال امنيت مي رود. حالا كه غير از صداي گلوله نيست. 
بايد خيلي مردم تلف شده باشند. خبري ندارم. آخر بابي ها به مراد دل رسيدند... در 
هر صورت، لله الحمد كه مردم آس��وده شدند از شر مفسدين كه به اسم مشروطه 
پدر مردم را درآوردند. ولي از پول خبري نيس��ت... نورچشمان اهل خانه، بندگان 
همه سالم هستند. چيزي كه از مشروطه ضرر برديم، تفنگ خريدن ابوالقاسم عمو 
و انداختن توي حوض مدرس��ه سپهسالار و فراركردن از ديوار و نصف العمر كردن 
پدر و مادر شد. خداوند قدري شعور به جوان هاي ما بدهد كه خيال مي كنند گلوله 
تفنگ مارتين هم چلوكباب است مي شود خورد. با اينكه كرارا به آن جوان گفتم كه 
كمتر توي اين مردم برو، به خرجش نرفت... صد هزار شكر كه علي اكبر سرباز ملي 
نبود. همين قدر با زير جامه خراب از ترس سرش را تراشيده. حبيب را روز سه شنبه 
ميان بازار لخت كردند. اما جان همه سالم، لله الحمد، صدمه اي به احدي از خويشان 
نخورد. برادران ديني خيلي تلف شدند. بعضي مستحق بودند، بعضي تماشاچي. )تا 

چه شود: 3۸- ۱6( 
القصه، بدين قرار تهران توپ نديده هم توپ ديد، هم غرش��ش ش��نيد و هم 
ضربتش چشيد. كاش و صد كاش كه نه مي ديد و نه مي شنيد و نه مي چشيد! گرچه 

»كاش« را كاشتيم و سبز نشد! 
منابع: 

اعظام قدسي، حسن اعظام الوزاره. خاطرات من يا روشن شدن تاريخ صدساله. 
ج ۱. تهران )ابوريحان( ۱3۴۹

اعلم السلطان، تقي. خاطرات اعلم الس��لطان. به كوشش سيروس سعدونديان. 
تهران )نگارستان كتاب(. زير چاپ. 

تفرشي حسيني، سيد احمد. روزنامه اخبار مشروطيت و انقلاب ايران. به كوشش 
ايرج افشار. تهران )اميركبير( ۱3۵۱

دولت آبادي، يحيي. حيات يحيي. ج ۱. تهران )فردوسي، عطار( ۱36۱
سالور، قهرمان ميرزا. روزنامه خاطرات عين السلطنه. به كوشش مسعود سالور، 

ايرج افشار. ج 3، تهران )اساطير( ۱377
شرف الدوله، ميرزا ابراهيم كلانتري باغميشه  اي. روزنامه خاطرات شرف الدوله. به 

كوشش يحيي ذكاء. تهران )فكر روز( ۱377
ش��ريف كاش��اني، محمد مهدي. تاريخ مش��روطيت. به كوش��ش س��يروس 

سعدونديان. تهران )نگارستان كتاب( ۱3۸۹
عزيزالسلطان، غلامعلي مليجك ثاني. روزنامه خاطرات عزيز السلطان. به كوشش 

محسن ميرزايي. ج۲. تهران )زرياب( ۱376
فريدالملك، ميرزا محمدعلي خان همداني. خاطرات فريد. گردآورنده مسعود 

فريد. تهران )زوار( ۱3۵۴
كتابف��روش، ح��اج محمد حس��ين. تا چه ش��ود؟ بازتاب واقعه مش��روطه در 
مجموعه اي از مكاتبات تجاري حاج محمدحس��ين كتابفروش ۱3۲۵-۱330. به 

كوشش سيروس سعدونديان. )شيرازه( ۱37۸
گوهرخ��اي، محمد باق��ر امجدالواعظي��ن. گوش��ه هايي از رويدادهاي انقلاب 

مشروطيت ايران. تهران )بي نا( ۱3۵3 
مامونتوف، ن. پ. حكومت تزار و محمدعلي ش��اه. ترجمه ش��رف الدين ميرزا 

قهرماني. به اهتمام همايون شهيدي. تهران )اشكان( ۱363 
مجدالاسلام كرماني، احمد. تاريخ انحلال مجلس. به اهتمام محمود خليلپور. 

اصفهان )دانشگاه اصفهان( ۱3۵۲ 
ملك زاده، مهدي. تاريخ انقلاب مشروطيت ايران. ج۴. تهران )سخن( ۱3۸3 

 ناظم الاس��لام كرماني. تاريخ بي��داري ايرانيان. به اهتمام علي اكبر س��عيدي 
سيرجاني. ج۲. تهران )بنيادفرهنگ ايران(، ۱3۴۹ 

سيروس سعدونديان
  س�يروس س�عدونديان فارغ التحصيل فوق ليس�انس تاريخ از 
دانش�گاه تهران اس�ت. پژوهش تاريخ را زير نظر و با آموزش دكتر 

هما ناطق آغازيد. محدوده پژوهش وي تاريخ اجتماعي و اقتصادي 
ايران از قاجار به اين سو است. 

برخ�ی از كتاب هاي چاپ ش�ده س�عدونديان عبارت ان�د از: »نخبه 

سيفيه«، »خاطرات و اسناد حسين قلي خان نظام السلطنه مافي«، 
»تاريخ غفاري«، »خاطرات تاج الس�لطنه«، »حرفي از هزاران كاندر 

عبارت آمد« ...   
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مشروطه

   در اين نوشتار به طور مختصر به بررسي مهم ترين و تاثير گذارترين نشريات 
فكاهي آن زمان كه در بيداري اذهان مردم و پيش��برد اهداف مشروطه طلبان و 
آزادي خواهان نقش داشتند و نيز نام آوارترين كاريكاتوريست هاي نشريات فكاهي 

پرداخته خواهد شد. 
در دوره مظفرالدين شاه، شاهد يك رشته فعاليت هاي فرهنگي نظير تشكيل 
انجمن معارف، تاسيس مدارس نوين و ايجاد روزنامه با ابتكار شخصي در تهران و 
ديگر شهرها هستيم. در همين دوره، در مورد ورود برخي از روزنامه هاي فارسي 
كه در خارج از ايران منتشر مي شدند، ميزاني از تساهل رعايت مي شد. در همين 
ش��رايط است كه طنز به صورت نوشته و تصوير )كاريكاتور( به جامعه ايران راه 

يافت.)۱( 
از مهم ترين خصوصيت آثار كاريكات��ور در آن دوره، طرح مضامين انتقادي 
از واقعيت اجتماعي اس��ت. بعضي از اين كاريكاتوره��ا وقايع زندگي مردم را به 
تصوير مي  كشيدند. در طرح هاي روزنامه هاي دوره مشروطيت، اختلاف طبقاتي، 
چگونگي معيشت مردم و اوضاع سياسي–اجتماعي آن زمان با ديدي نو و نگرشي 

عميق به تصوير كشيده شده است.)۲( 
روزنامه ادب در پيدايش  اوليه كاريكاتور ايران جايگاه ويژه اي دارد. نخستين 
روزنامه كاريكاتوري ايران، »ادب«، به همت اديب الممالك فراهاني، شاعر نامدار، 
انتش��ار يافت. »ادب« پس از مس��افرت اديب الممالك از تبريز به مشهد از ۱۴ 
رمضان س��ال ۱3۱۸ ق )۱۲۸0ش/۱۹0۱م( تا شوال سال ۱3۲0ق در اين شهر 
انتشار يافت. اين روزنامه با چاپ سنگي و خط نستعليق مدت سه سال در مشهد 
منتشر شد. در س��ال سوم، كاريكاتورهايي س��اده و ابتدايي كه توسط حسين  
الموسوي، نقاش باشي آستان قدس رضوي، ترسيم مي شد، در ادب ديده مي شد 

و احتمالا وي را مي توان اولين كاريكاتوريست مطبوعاتي ناميد. 
نخس��تين ش��ماره دوره جديد اين روزنامه دوش��نبه ۲7 رج��ب ۱3۲۱ق 
)۱۲۸۲ش/۱۹ اكتبر ۱۹03م( در تهران منتشر شد. در شماره ۱۴۵ سال چهارم 
اين روزنامه درباره س��بك تازه آن به قلم مجدالاسلام چنين نوشته شده است: 
»بعضي از هواخواهان اداره ادب از ميرزا چنين طلب نموده و دو مطلب خواسته اند. 
اول اينكه خواهش كرده اند كه اين روزنامه با حروف سربي طبع شود تا مبالغي به 
رونق او بيفزايد ولي ما به واسطه تصويرات روساي دولت و بزرگان ملت نو ساختن 
)كاريكاتور( كه در نظر ارباب نظر خيلي مطبوع اس��ت و نبودن دس��تگاه كامل 

مطبعه حروفي از قبول اين مساله معذوريم...«)3( 
در آن زمان، براي چاپ تصوير حتما  بايد از ش��يوه چاپ س��نگي اس��تفاده 
مي كردند. براي اين كار مجبور بودند روزنامه را به دو ش��يوه سنگي و سربي به 
چاپ برسانند؛ صفحه هاي داخلي با چاپ سنگي و سربي و روي جلد كه داراي 
كاريكاتور و با تصوير بود با چاپ س��نگي. اين روش تا مدت ها در نشريات ايران 
به ضرورت امكانات محدود آن زمان س��نت ش��ده بود. در آن دوره امكان چاپ 
كاريكاتور در صفحه هاي داخلي كه در پيش��رفته ترين شكل آن به روش چاپ 
سربي انجام مي شد وجود نداشت. چون براي چاپ كاريكاتور بايد يك كليشه از 
آن تهيه مي ش��د كه اين كار مستلزم مخارج زيادي بود. از اين رو تا مدت ها در 
صفحات داخلي تنها از نشانه هاي تصويري خاصي مثل گل و بوته، گلدان، ستاره، 

خورشيد يا نمادهاي تصويري ساده استفاده مي شد.)۴( 
با ش��روع نهضت مشروطيت، نقاش��ي كاريكاتوري و جدي جاي خود را در 
مطبوعات غيردولتي كه چند سالي بود نشر آنها آغاز شده بود، گشود. به جاي 
تصاوير توصيفي يا چهره پرتره رجال و درباريان كه در گذشته روزنامه هاي درباري 
و دولتي به آن گرايش داشتند، تصاويري از وقايع سياسي با جايز بودن جنبه هاي 
انتقادي در روزنامه ها به چاپ مي رسيد. شيوه چاپ سنگي، لاتين و در سال هاي 

اخير جنبش مشروطه، چاپ مسطح با استفاده از حروف چيني سربي بود. 
همه روزنامه هاي سياه قلم و كاريكاتوري، با چاپ سنگي انتشار مي يافتند، زيرا 
در چاپ سنگي نيازي به ساختن كليشه يا گراوور نبود و بديهي است كه در آن 
نوع چاپ، عكس راه نداشت. روزنامه هاي ادب تهران، آذربايجان، حشرات الارض 
و تنبيه، ناچار داراي دو بخش حروفي و س��نگي بودند و بخش سنگي به چاپ 

كاريكاتور اختصاص مي يافت.)۵( 
اين نشريات بر عكس مطبوعات رسمي دولتي و نيز نشريات جدي جملگي 
كوشش دارند به شيوه اي بسيار مردمي و ساده با لايه هاي زيرين و مياني جامعه 

در تماس باش��ند. روزنامه ادب، در واپس��ين س��ال هاي حكومت استبدادي به 
چ��اپ كاريكاتور اقدام كرد.)6( توقيف ادب با اوج گيري مبارزات حق طلبانه مردم 
و ش��كوفايي انقلاب همزمان شده و طبقه حاكم را در برابر شديدترين حملات 

قرار داده بود.)7( 
نقاش ادب تبريز ناشناس است و حسين موسوي نيز نقاش ادب مشهد بود. 
در تهران، حسينعلي كار تصوير كردن ادب را – به صورت كاريكاتور و سياه قلم 
بزرگان ايران و جهان – بر عهده داشت )۸( كه همكاري با روزنامه ها را از ادب تهران 

آغاز كرده بود، بعدها در نشريات ديگر نيز كار كرد.)۹( 
ديگر از نش��ريات بس��يار مهم و تاثير گذار فكاهي دوران مش��روطه روزنامه 
ملانصرالدين اس��ت. محمد محيط طباطبايي در م��ورد روزنامه ملانصرالدين 
مي نويس��د: »ملانصرالدين روزنام��ه مصور هزلي يا فكاهي ب��ود كه به مديري 
و س��ردبيري جليل محمد قلي زاده... در س��ال ۱3۲۴ هج��ري، مقارن با اعلان 
مش��روطه ايران، در شهر تفليس، روسيه قفقاز، انتشار يافت. س��ال اول آن، در 
كش��اكش محمدعلي ميرزا و مجلس، عرصه جولان انديشه ها و قلم هاي تندي 
درباره مشروطه ايران بود. روزنامه، كه اجازه انتقاد امور داخل قفقاز را نداشت، ... 
چون راجع به كار ايران از آزادي بيان بيشتري برخوردار بود، كاريكاتورهاي رنگي 
و شعرها و ريشخندها و گوشه هاي زننده را در چهل و نه شماره خود انتشارداد... 
ملانصرالدين در تحول و پيشرفت كاريكاتورنگاري و شعر انتقادي و فكاهي نويسي 

مطبوعات ايران صدر مشروطه اثر فوق العاده اي بخشيد.«)۱0( 
كاريكاتور با پيدايش نشريه ملانصرالدين در ايران مطرح شد. انتشار و نفوذ اين 

نشريه با تصاويري كه حاوي روحيه جديدي از زندگي بود، موجب فراهم آمدن 
انگيزه و ايجاد زمينه مساعد در اذهان و قلم نقاشان ايراني شد. شيوه كاريكاتور 
اصولا به علت مقيد نبودن به قواعد خش��ك و به واسطه آزادي از هر نوع قيد و 

بهره وري از صراحت بيان، مورد استفاده هنرمند ايراني قرار مي گيرد.)۱۱( 
اين نش��ريه در ارايه مطلب و طرح از جامعه و فضاي ايراني، به ش��يوه هاي 
مختلفي مي انديشيد تا تصاوير براي بيننده واضح و رضايت بخش شود. طراحان 
اين نشريه با شناختي كه از جذابيت كاريكاتور داشتند، از اين زبان تصويري مايه 
مي گرفتند. البته در آن زمان به واس��طه تازگي اين نوع طرح ها تصويرسازي به 
ش��كل نزديك به واقع، تا اندازه زيادي مورد نظر طراحان قرار مي گرفت ولي با 
تمام اينها كاريكاتوريس��ت هاي اين نشريه، هيچ گاه قصد رسيدن به واقع گرايي 

را نداشتند.)۱۲( 
انتشار اين نشريه در دوره اي صورت گرفت كه شرايط خاصي بر جامعه حاكم 
و تاريخ سياسي ايران، با حوادث بزرگي نظير انقلاب مشروطيت همراه بود. اين 
جريانات، طراحان اين نشريه را بر آن داشت كه عملا در درگيري هاي سياسي، 
از موضع نو حركت گروه خاصي پيروي كنند و با زبان تصويري كه حاوي طنز و 
فكاهه اي بومي بود، به ابراز عقايد سياسي خود بپردازند. آنها با استهزا و تمسخر 
جناح هاي مخالف، به افش��اگري و رس��وا كردن آنان پرداختند و به واسطه اين 

افشاگري ها بارها تيغ سانسور بر بدن نشريه ملانصرالدين نشست. 
از آغاز انتشار نشريه ملانصرالدين، تا سال ۱۲۹۱، ۹تصويرساز و كاريكاتوريست 
معروف از مليت هاي  گوناگون براي اين نشريه تصوير و كاريكاتور كشيدند. از اين 
ميان عظيم عظيم زاده و سيدعلي بهزاد از جمله  هنرمندان ايراني بودند كه با اين 

نشريه همكاري داشتند.)۱3( 
عظيم زاده را مي توان نخس��تين كاريكاتوريس��ت ايراني دانست كه به شكل 
حرفه اي در نش��ريات مصور فكاهي متعددي از جمله نشريه ملانصرالدين قلم 
مي زد. او جزو هنرمندان پيشرويي بود كه در روند شكل گيري اين شيوه هنري در 
ايران و همچنين تعالي بخشيدن به آن تلاش هاي موثر و چشمگيري انجام داد. 
عظيم عظيم زاده )۱۹۴۲-۱۸۸0 ميلادي( به دليل شرايط سياسي آن زمان 
و پس از اينكه بخش وسيعي از سرزمين هاي ايران به اشغال امپراتوري روسيه در 
آمد، در باكو ماند. در اين زمان زمينه آشنايي وي با جليل محمد قلي زاده مدير 
نشريه »ملانصرالدين« فراهم شد. اين آشنايي سبب فعاليت مستمر عظيم زاده 
در اين نش��ريه ش��د، آنچنان كه بعدها نام وي با نام اين نشريه درهم آميخت. 
عظيم زاده به دليل آش��نايي با فضاي بومي و س��نتي كش��ورش و با استفاده از 

نقش نشريات فكاهي و كاريكاتوريست ها در انقلاب مشروطه

انتقاد اجتماعی با چاشنی طنز

از مهم ترين خصوصيت آثار كاريكاتور در آن دوره، طرح 
مضامين انتقادي از واقعيت اجتماعي است.
بعضي از اين كاريكاتورها وقايع
زندگي مردم را به تصوير مي  كشيدند. در طرح هاي 
روزنامه هاي دوره مشروطيت
اختلاف طبقاتي، چگونگي معيشت مردم و اوضاع 
سياسي–اجتماعي آن زمان با ديدي نو و نگرشي عميق 
به تصوير كشيده شده است

ندارسولي
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شيوه اي واقع گرايانه، نقش موثري بر شكل گيري 
نشريه ملانصرالدين به عنوان مطرح ترين نشريه 
فكاهي مصور در ايران آن زمان داشت. موضوع 
كاريكاتورهاي عظيم زاده بيش��تر حول محور 
مسايل سياسي– اجتماعي آن دوران دور مي زد. 
او علاوه بر ملانصرالدين براي بسياري از نشريات 
فكاهي آن زمان كاريكاتور مي كش��يد و مدتي 
نيز مديريت روزنام��ه فكاهي مصور و انتقادي 

»زنبور« )۱۹۱۱-۱۹۱0( را بر عهده داشت. 
عظيم زاده علاوه ب��ر كاريكاتور در هنرهاي 
نقاش��ي، تئاتر و مجسمه س��ازي ني��ز مهارت 
داش��ت. با اي��ن همه، وي بيش��تر ب��ه خاطر 
نقاش��ي ها و كاريكاتورهايش معروف بود. او در 
س��ال هاي نخس��تين كارش، تصاوير بسياري 
از ش��خصيت هاي تاريخي از جمله پرتره هاي 
نزديك به ۵0 نفر از س��لاطين اي��ران را از آغاز 
تا قرن بيس��تم تصوير كرد. عظيم زاده در دوره 
دوم انتشار نشريه ملانصرالدين همكاري خود را 
با اين نشريه آغاز و در اين مدت بيش از ۱۵00 
كاريكاتور براي آن ترس��يم كرد. تصاوير گويا و 
طنز آميز عظيم زاده، كه اغلب با زيرنويس همراه 
بود، علاوه بر گروه باس��وادان مورد توجه خيل 

عظيم بيسوادان نيز قرار داشت.)۱۴( 
يكي ديگر از كاريكاتوريست هاي روزنامه ملانصرالدين سيدعلي بهزاد بود. وي 
از خانواده هنرمند مير مصور بود كه همه  اعضاي اين خانواده كمك هاي شاياني 
به پيشرفت هنر نقاشي در ايران كرده اند. او در سال ۱۹۲0ميلادي در حالي كه 
بيش از ۱6 سال نداشت، در تبريز با جليل قلي زاده مدير ملانصرالدين آشنا شد و 
با وي شروع به همكاري كرد. بهزاد در مدت انتشار ملانصرالدين در تبريز تقريبا 
مصور سازي و اجراي كاريكاتورهاي تمامي صفحات اين نشريه را بر عهده داشت. 
او با استفاده از قدرت طراحي پرورش يافته نزد پدرش و تجربيات هنرمنداني چون 
روتر و ش��لينگ، مجموعه اي از تصاوير طنز آميز از رويدادها و وقايع روزمره آن 
زمان را ارايه كرد.)۱۵(  به نظر مي رسد آثار به جاي مانده از بهزاد به لحاظ برخورد 
واقع گرايانه وي با موضوعات و استفاده از پس زمينه اي كه ملهم از آثار پدرش بود، 
از ملاحت و شيريني  كمتري برخوردار است. بي شك تركيب بندي هاي جاافتاده 
در آثار او و استفاده بجا از خط در آنها حكايت  از ذوق سرشار و قدرت قلم بهزاد 
دارد. بهزاد با اس��تفاده از تجربه هاي س��اير هنرمندان اين نشريه  همچون روتر، 
ش��لينگ و عظيم زاده توشه اي ارزش��مند براي خود تدارك ديد و با استفاده از 
قدرت طراحي  پرورش يافته نزد پدرش، مجموعه اي از تصاوير طنزآميز از رويدادها 

و وقايع روزمره آن زمان  ارايه كرده است. 
بهزاد در نمايش خصوصيات چهره و حالات افراد با ارايه رفتارهاي  متنوعي از 
آنها به حالات دروني شان توجه دارد؛ قيافه هاي خواب زده، دهاني كه به خميازه باز 
شده و دست هايي كه ستون سرهاي سنگين و خسته شده اند، تاثير كسالت بار اين 
احساس را در آنها مضاعف  مي كند. بهزاد از نمايش جزييات در ارايه كاريكاتورها 

دقت لازم را داشته است.)۱6( 
روتر و ش��لينگ در ميان كاريكاتوريس��ت هاي خارجي بيشترين تاثير را در 
مطبوعات فكاهي آن زمان داشته اند. روتر و شلينگ شيوه جديدي از هنر رايج 
آن روز را به عنوان كاريكاتور در ايران رواج دادند. روتر و ش��لينگ دو هنرمند و 
طراح آلماني بودند كه  كارهايشان از حركت هاي تصويرسازي  غرب به  ويژه فرانسه 
و به واس��طه رواج ليتوگرافي تاييد پذيرفته بود. روتر پس از تجربه اندوزي هاي 
بسيار و كوشش هاي مداوم در فراگيري آداب و سنت هاي ايراني، صدها طرح و 
كاريكاتور عرضه كرد و با به كارگيري نمادها و سمبل هاي ايراني، بيان خاص خود 
را از موضوعات شرقي و ايراني به تماشا گذاشت. روتر با استفاده از خطوطي كه 
حكايت از قدرت وي در طراحي داشت و با به كارگيري توأمان رنگ هاي محدود 

چاپ سنگي تاثيرات بياني موضوعات خود را دو چندان مي كرد. 
روتر در سفرهاي متعددش به ايران به طور جدي و پيگير، به مطالعه سيماي 
مردم پرداخت و به تدريج ش��ناخت عميق خود را از آناتومي چهره افراد جامعه 
ايراني در تصاوير طنزآميزش ارايه داد. تصاوير اس��تادانه روتر از چهره و حالات 
افراد، بيننده را به اين فكر مي اندازد كه اين هنرمند تا چه اندازه فضاي پيرامونش 
را مي شناخته است.)۱7( شلينگ نيز همكاري مستمري با نشريه ملانصرالدين 

از بدو انتشار تا آخرين شماره آن داشت. به نظر مي رسد شيوه طراحي شلينگ با 
بهره گيري از تجارب طراحان غربي قوام گرفته است. بايد گفت اين شيوه نقش 

مهمي در روند شكل گيري كاريكاتور در ايران ايفا كرده است. 
آنچه در بررسي آثار شلينگ درباره ايران و مسايل جاري آن قابل توجه است، 
نزديكي آنها به درك عامه و تناسب شان با فرهنگ و سنت هاي مردم ايران است. 
ش��ايد بتوان علت اين امر را ديدارهاي متعدد وي از ايران دانس��ت، شلينگ به 
خوبي در طرح هايش ديد خاص خود، نسبت به مسايل سياسي آن روز ايران را 
نشان داده است. او، هنرمندي فعال و پر تلاش بود، چنان كه آثار او را مي توان در 
اغلب شماره هاي نشريه ملانصرالدين مشاهده كرد و آثار توأم با طنزش در قالب 
طراحي هاي خسي حكايت از نوعي جهان بيني تلخ و بدبينانه نزد وي دارد. بايد 
توجه داش��ت در آن روزگار طرح موضوعات روزمره و به تصوير كشيدن زندگي 
مردمان بينوا نوعي نوآوري در آثار هنري به شمار مي آمد و به همين جهت نيز 

مورد استقبال مردم قرار مي گرفت. 
ويژگي مهم شلينگ آشنايي وي با محيط و فرهنگ آدم هاي اطرافش است. 
او سنت ها و نمادهاي مخاطبان خود را به خوبي مي شناسد و در نگاه به اطرافش 
از توجه به هيچ چيز غافل نمي ماند. در طرح هاي او، اختلاف طبقاتي، چگونگي 
معيشت مردم و اوضاع سياسي– اجتماعي آن زمان با ديدي نو و نگرشي عميق 
به تصوير كش��يده شده اند. استفاده بجا از خط، تركيب بندي هاي ساده، نمايش 
آدم ها و فضاسازي مناسب از زاويه روبه رو و طرح مفاهيم ساده به گونه اي گزنده 
و طنز آميز به طور كلي تصاوير ش��لينگ را از ديگر هنرمندان معاصرش متمايز 

مي كند.)۱۸( 
يكي ديگر از نش��ريات مهم تاثيرگذار آن دوره روزنامه كشكول است. نشريه 
كش��كول، از ۱3۲۵هجري قمري ب��ه مديريت مجدالاس��لام كرماني به چاپ 

مي رسيد. 
در آغاز مطالب شماره يك اين روزنامه به واژه كاريكاتور برمي خوريم: »براي 
تجسم اعمال دو وسيله سهل و ساده به دست آورده اند. آن دو وسيله يكي تياتر 
اس��ت كه در حقيقت غرضش از تشكيل همان تجس��م اعمال است و نواختن 
موزيك و رقص براي ازدياد رغبت مردم اس��ت به تماشا و ديگري ساختن صور 
موهومه خيالي موسوم به )كاريكاتور( در روزنامه ها به عموم نشان دادن و چون 
تش��كيل و ترتيب مجلس تياتر و بازيگر خانه منافي آيين دين مبين حضرت 
سيدالمرسلين است لهذا بر ماست كه آن وسيله اولي را ترك گفته وسيله دوم 

را پذيرفته باشيم.« )۱۹( 
در شماره هاي اوليه »كشكول« نام و امضايي از طراحان آن در زيرطرح ها درج 
نشده و از شماره هفتم به بعد است كه با عنوان و امضاي »ميرزاعلي مزين« به 

فارسي و لاتين در زير طرح ها و كاريكاتورهاي اين نشريه بر مي خوريم. 
از طرح هاي ميرزاعلي برمي آيد كه وي با توجه به به كارگرفتن تكنيك هاي 
متعدد و اجراهاي متنوعي كه داشته، به فرم و شخصيت ثابتي در آثارش نرسيده 

است. شايد بتوان علت آن را نو بودن اين زمينه 
هن��ري در اي��ران آن روزگار و تقليد ميرزاعلي 
از كارهاي كاريكاتوريس��ت هاي ديگ��ر، به ويژه 
كاريكاتوريس��ت هاي تركيه و روس��يه دانست. 
در آن زم��ان نش��ريات اين كش��ورها در ايران 

هواخواهان بسيار داشت. 
ميرزاعلي با توجه به آثار متنوع و زيبايي كه 
در زمينه كاريكاتور ارايه كرده اس��ت، از جايگاه 
ويژه اي در شكل گيري اين هنر در ايران برخوردار 
است. يكي از نوآوري هاي وي طراحي كپي هاي 
طنزآلود از تابلوهاي نقاش��ي مع��روف آن زمان 

است.)۲0( 
حسينعلي نقاش كه همكاري با روزنامه ها را 
از ادب تهران و شاهنشاهي آغاز كرده بود، در اين 
دوره كاريكاتورهاي دو ش��ماره نخست كشكول 
را كش��يد و امضا كرد؛ ولي شماره هاي بعدي تا 
شماره هفتم بدون امضاس��ت. كاريكاتوريست 
كش��كول پس از حس��ينعلي، ميرزاعلي مزين 
بود كه نامش در زير كاريكاتورهاي ش��ماره هاي 
هفتم تا سي وهشتم اين روزنامه ديده مي شود. 
از آن پس، نقش پرداز ديگري كه حس��ن امضا 
مي كرد، عهده دار اين كار شد. كساني كه به تاريخ 
روزنامه نگاري پرداخته اند، بر حسب شماره هايي كه در اختيار داشته اند، حسينعلي 
يا ميرزاعلي را كاريكاتوريست كشكول معرفي كرده اند و از حسن نامي نبرده اند.

 )۲۱(
پي نوشت ها: 

۱-طنز در مطبوعات دوره آغازين مشروطيت، فاروق خارابي، نامه فرهنگستان، 
بهار ۱3۸6، شماره 33، صفحه 3۸

۲- پيشينه كاريكاتور در مطبوعات ايران، فريبا بروفه، هنر، بهار ۱3۸0، شماره ۴7
3- درباره واژه كاريكاتور، محمد عبدعلي، كيهان كاريكاتور، تير ۱377، ش��ماره 
76-7۵، صص ۴۹-۴۸؛ كاريكاتور گذشته ايران، محمد ضيايي، كيهان كاريكاتور، 

شماره ۱3۲-۱3۱، صص ۴0-۴۱
۴- ضيايي، صص ۴0-۴۱

۵- ناصرالدين پروين، تاريخ روزنامه نگاري ايرانيان و ديگر پارسي نويسان: بحران 
آزادي، مركز نشر دانشگاهي، ۱3۸0، ص 7۵۹

6- گوئل كهن، تاريخ سانسور در مطبوعات ايران، تهران، آگاه، ۱360، ج ۱، ص 
 ۱۸6-۱۸۸

7- همان، ص ۲۴7
۸- پروين، صص: ۱۴3-۱۴۴

۹- همان، ص 66۸
۱0- محم��د محيط طباطبايي، تاريخ تحليلي ايران، تهران، بعثت، ۱37۵، ص 

۲۲۱
۱۱- كاريكاتور در ايران، مسعود شجاعي طباطبايي، كيهان كاريكاتور، فروردين 

۱37۱، شماره يك، ص 6-۹
۱۲- كيهان كاريكاتور، مسعود شجاعي طباطبايي، خرداد ۱37۱، ش 3، ص ۵-7

۱3- فريبا بروفه، همان نوشتار، ص ۱07
۱۴- نخس��تين كاريكاتوريست حرفه اي ايران، مسعود شجاعي طباطبايي، مهر 

۱37۱، ش 7، ص ۵-7
۱۵- سيدعلي بهزاد، مسعود شجاعي طباطبايي، كيهان كاريكاتور، آبان ۱37۱، 

ش ۸، شماره ۵-7 
۱6- بروفه، ص ۱0۸-۱0۹ 

۱7- كاريكاتور در ايران، مسعود شجاعي طباطبايي، نير، ۱37۱، ش ۴، ص۵-7
۱۸- شلينگ و محمدعلي شاه، مسعود ش��جاعي طباطبايي، كيهان كاريكاتور، 

شهريور ۱37۱، شماره 6، ص 7-۵؛ فريبا بروفه، همان نوشتار، ص ۱07
۱۹- عبدعلي، تير ۱377، ش��ماره 76-7۵، ص ۴۹-۴۸؛ خارابي، ص: 3۹؛ صدر 

هاشمي، ج ۴، ص ۱36
۲0- ميرزاعلي مزين، مس��عود شجاعي طباطبايي، كيهان كاريكاتور، سال دوم، 

شماره سيزدهم، صفحه 6-7
۲۱- پروين، ص 66۸ 

ندا رسولي
  ندا رس�ولي دانش آموخته دوره ليس�انس تاريخ از دانش�گاه تهران 
و فوق ليس�انس تاريخ ايران اس�لامي از دانشگاه آزاد اس�لامي است. او 

همچنين دوره هاي آموزش خط و زبان پهلوي، ميخي و اوس�تا، شناخت 
اس�اطير ايران و جهان، آموزش سندشناس�ي و سندخواني و آشنايي با 
خط س�ياق را طي كرده است. رسولي در موسسه مطالعات تاريخ معاصر 

ايران پژوهش�گر بوده و پس از آن، معاون و مس�وول امور فرهنگي موزه 
تماشاگه تاريخ، سرپرس�ت كتابخانه مركزي موزه هاي بنياد، سرپرست 

موزه مطبوعات بوده است. 
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   شيخ احمد مجدالاسلام كرماني )۱3۴۲-۱۲۸۸ق(، انديشمند و متفكر اواخر قاجار 
اس��ت. وي از »آرزومندان قانون«، اهل علم و فضل و داراي طبعي روش��ن، فكري باز، 
قلمي شيوا و زباني فصيح و نقاد بود و »بي پروا در مجالس از مفاسد دستگاه دولت سخن 
مي گفت و مردم را به افكار نوين آشنا مي كرد.« )۱( مجدالاسلام عضو فعال انجمن مخفي 
بود و در كتابخانه ملي، مركز آموزش عقايد ميهن پرستانه به مردم، رفت و آمد داشت.)۲( 
شيخ احمد در ابتدا در روزنامه ادب با ميرزا صادق اديب الممالك فراهاني همكاري 
داشت و سپس در نشريات نداي وطن، الجمال، محاكمات و كشكول قلم مي زد: »نداي 
وطن« از پيش روان آزادي، از روي اصول صحيح و مسلك آزادي خواهي منتشر مي شد 
و مظهر انقلاب نوين و علمدار مشروطيت بود.)3( شرح كشف اقناع، ديوان اشعار و منظومه 
شهر خاموشان، حاصل دوران كوتاه حيات سياسي اوست. تاريخ انحطاط مجلس، مكمل 
سفرنامه كلات )شرح دوران تبعيد( است. نيز با آنكه »روياي صادقه را به ملك المتكلمين 
و سيدجمال الدين نسبت مي دهند ولي گفته مي شود كه در اصل نوشته مجدالاسلام 

كرماني است.«)۴( 
در آستانه انقلاب مشروطيت، مواضع ضداستبدادي مجدالاسلام، موجب دستگيري 
و تبعيد او شد. در حالي كه از سوي حكومت، متهم به شب نامه  نويسي بود )۵( انقلابيون 
او را به داشتن روابط پنهاني با صدراعظم متهم مي كردند: »عين الدوله در آغاز كار به 
آزادي خواهان تمايلي نشان داده، ورود و توزيع روزنامه حبل المتين را كه پيش از وي 
ممنوع شده بود، آزاد كرد و سيدحسن برادر مويدالاسلام را كه در مبارك آباد توقيف بود 
مرخص كرد و شيخ يحيي كاشاني را كه در اردبيل زنداني بود آزادي بخشيد.« )6( اين 
نشانه ها، تلاش ناموفق برخي را براي برقراري سازش و مصالحه ميان علما و روحانيون 

با صدراعظم در پي داشت.)7( 
از اين رو شايد مجدالاسلام نيز روابطي نيمه  مخفي با صدراعظم كه اكنون درصدد 
انجام اصلاحات مورد نظر علما و روحانيون برآمده بود، برقرار كرده بود. روابطي كه از 
نگاه برخي، به دادن راپورت تعبير شد و او را بدنام كرد.)۸( شگفت آنكه اين نويسندگان به 
انقلابي بودن مجدالاسلام اذعان دارند.)۹( آزار و اذيت تبعيدشدگان به كلات نادري يعني 
حاجي ميرزا حسن رشديه، مجدالاسلام كرماني و ميرزا آقا اصفهاني نيز مويد اين نكته 
است. در حالي كه گناه اين گروه، تنها »ستايش از عدالت و نكوهش از ظلم و تمجيد از 

قانون و مذمت از استبداد«)۱0( و تلاش در راه »تحصيل نعمت حريت« بود.)۱۱( 
مقالات مجدالاس��لام در انتقاد از شرايط نابسامان جامعه، دولت و مجلس شوراي 
ملي، اس��باب دش��مني و كينه ورزي ديگران را فراهم كرد. گزارش مراسم تاج گذاري 
محمدعلي ش��اه در »نداي وطن«، نيز مزيد بر علت ش��د. )۱۲( مجدالاسلام حادثه ترور 
علي اصغر خان اتابك، را گزارش و نس��بت به آن اظهار تاس��ف كرد. )۱3( با انتش��ار اين 
مطلب، مجدالاسلام را متهم به حمايت از دربار، رابطه با سفارت روسيه)۱۴( و رشوه خواري 
كردند)۱۵( پس از قيام بختياري ها و تصرف اصفهان، مجدالاسلام مورد اتهام ديگري قرار 
گرفت و آن تلاش براي ايجاد تفرقه ميان صفوف آزادي خواهان بود. شايعات پيرامون اين 
ماجرا به اندازه اي قوي بود كه حتي كسروي نيز آن را واقعيت تلقي كرد.)۱6( واقعيت اين 
بود كه محمدعلي شاه خود با سپردن تعهد به بختياري ها مبني بر مرخص كردن قشون 
دولتي، موجب تفرق موقتي ايشان شده بود.)۱7( در گزارش يكي از شاهدان اصلي وقايع 
اصفهان، بر ماموريت موفقِ مجدالاسلام از سوي آزادي خواهانِ تهران تاكيد شده است: 
»چند روز بعد از فتح اصفهان و تسلط آزادي خواهان، سه نفر از فرستادگان محمد 
علي  شاه، كه يكي از آنها بختياري بود، وارد اصفهان شدند تا به هر ترتيبي كه ممكن 
باشد صمصام الس��لطنه و ضرغام را وادار به مراجعت به بختياري كنند. آزادي خواهان 
تهران هم كه مراقب اوضاع بودند، مجدالاس��لام كرماني را كه با بختياري ها مناسبات 
نزديكي داشت با دو نفر ديگر به اصفهان فرستادند تا از فعاليت فرستادگان محمدعلي 
 شاه جلوگيري به عمل آورده، عمليات آنها را خنثي كنند. مجدالاسلام و همراهان... با 
خوانين بختياري تماس گرفته، شروع به اقدامات لازم كردند. فعاليت فرستادگان محمد 
علي  ميرزا در نتيجه اقدامات متقابل مجدالاسلام كرماني به جايي نرسيد و آنها ناگزير 

دست خالي، بدون اخذ نتيجه به مركز مراجعت كردند.« )۱۸( 
تاريخ انحطاط مجلس يا »فلس��فه اولين كودتاي نخستين پارلمان ايران« در ۲۹ 
شعبان ۱3۲6 پس از به توپ بستن مجلس، در قريه تجريش، »با نهايت خوف و وحشت 
از مراقبت خفيه نويسان درباري« نوشته شد. )۱۹( تاريخ انحطاط مجلس و سفرنامه كلات 
)هركدام دو جلد(، در مجموع تاريخ مشروطيت ايران را تشكيل مي دهند. )۲0( نويسنده 
يادآوري مي كند كه نوشتن اين خاطرات، »امروزه در حكم بازي كردن با افعي است و يا 
به پاي خود به مسلخ رفتن.« »حس و وظيفه انسانيت، شدت بطالت و بيكاري، ممانعت 

مرور كتاب »تاريخ انحطاط مجلس«

واکاوی ناکامی مشروطه

از دق كردن و ديوانه ش��دن و صد البته اثبات بي گناهي خود به پادش��اه«، او را بر آن 
داشت تا اين تاريخ را بنگارد. )۲۱( پيشينه روزنامه نگاري، شرح چگونگي حوادث مربوط به 
استبداد صغير، دوران زندگي مخفي همراه با ناظم الاسلام كرماني و گرفتن امان  نامه از 

محمدعلي شاه توسط نظام السلطنه مطالب مقدماتي كتاب را تشكيل مي دهد. 
مجدالاسلام در شرايطي به تشريح علل ناكامي نظام مشروطه پرداخت كه خود در 
خوف و خفا، وحشت و ترس به سر مي برد، خانه  مشروطه خواهان غارت مي شد و خطر 
به توپ بس��تن آن نيز وجود داشت. )۲۲( فرصت  طلبان اموال و مايملك آزادي خواهان 
را غارت كرده، نوكر به ارباب وفا نداشت )۲3( و هركس به بهانه  مشروطه، دارايي ديگري 
را غارت و چپاول مي كرد. ناامني تهران، ايش��ان را رهسپار شميرانات كرده بود. )۲۴( در 
نگاه مجدالاسلام، به عنوان روزنامه نگاري آگاه از قوانين و اوضاع سياسي اجتماعي اروپا 
و عامل و ش��اهدِ شكل گيري اعتراضات مردمي عليه نظام حاكم و مواضع تغييريافته 
رجال سياس��ي، علل اين ناكامي متعدد بود. وي جريان مشروطه را امري برخاسته از 
اراده انگلس��تان مي دانست كه خواسته هاي محدود مردم يعني عدالتخانه و بركناري 
مقامات ظالم را به سوي نظام مشروطه و پارلمنت سوق داد. در حالي كه اكثريت مردم 
چيزي از مشروطه نمي دانستند و اين ناآگاهي عامل اصلي در تحقق نيافتن كامل نظام 

سياسي جديد بود.)۲۵( 
ب��ه  اين ترتيب از ابتدا انتخابات و قانون آن درس��ت اجرا نش��د و وكلا و كنندگان 
واقعي مردم، آن گونه كه در مغرب  زمين مرسوم است، به مجلس راه نيفتند: »نظام نامه 

انتخابات در ايران به وضع غريبي نوشته شد كه شباهت به هيچ يك از نظام نامه هاي دول 
مش��روطه نداشت. در ايران انتخاب را از روي طبقات انتخاب و مقرر كردند.« از سوي 
ديگر، روستاييان، ايلات و عشاير يعني بخش قابل توجهي از تركيب اجتماعي جامعه، از 
انتخابات محروم شدند. از اين رو وكلاي منتخب تنها به درصد كمي از ملت ايران تعلق 

داشتند نه همه آنها. )۲6( 
پس از راه يافتن كنندگان به مجلس، نبودِ تخصص، علم و دانش سياس��ي موجب 
ش��د تا تحت تاثير تبليغات اطرافيان، به جاي انديش��يدن به مصالح عمومي كشور و 
كلان نگري، به مسايل شخصي و جزيي حوزه انتخابي خود روي آورند. جاي »مطلب 
پليتيكي«را خرده  مسايل محلي و صنفي گرفت و مسايل اساسي مملكت مانند تعداد 
وزارتخانه ها، مسووليت وزرا در پيشگاه پارلمان، تعيين حدود و مواجب پادشاه، آزادي 
مجامع و مطبوعات، اصلاح بودجه ماليه و اتمام و تكميل قانون اساسي مغفول ماند.)۲7( 

جلسات علني مجلس هميشه بي نظم بود. »در اوايل انعقاد مجلس تا چندي اغلب 
مذاكرات مجلس راجع به انتظام قصاب خانه و خبازخانه و ساير مسايل جزييه بود كه 
ابدا وظيفه مجلس نبود در آن موارد جزييه بحث كنند و بيشتر اوقات مجلس صرف 
وضع قوانين داخلي مجلس مي ش��د و يا مراسلات ولايات را راجع به مسايل انتخابات 
قرائت مي كردند و يا تظلمات متظلمين را كه به توسط تلگرافات و عريضجات به مجلس 
تقديم مي شد مي خواندند و براي صدراعظم مي فرستادند و نه تنها به وظيفه خود ناآشنا 
و عمل نمي كردند، بلكه هميشه در خارج از وظيفه پارلمنت عمل مي كردند. )۲۸( نتيجه 
امر، كناره گيري معدود كنندگان آگاه، دانا و وظيفه شناس يا منفعل و بي اراده شدن و 

سكوت اختياركردن بود.« )۲۹( 
عامل ديگر ناكامي نظام سياسي جديد، شكل گيري دسته ها و گروه هاي اجتماعي و 
شبه سياسي با عنوان »انجمن« در گوشه و كنار كشور بود. تركيب اجتماعي اين محافل 
بيشتر صنفي و شغلي بود، اما نبايد تصور كرد كه مطالباتشان را مدنظر داشتند، بلكه به 
عناوين مختلف در كار دولت و مجلس دخالت مي كردند. به گفته مجدالاسلام، مجلس 
نه تنها در مورد شكل گيري موسسات مدني، كه وي از آن با نام »انجمن هاي رسميه« 
ياد مي كند، كوتاهي و تعلل كرد بلكه موجبات ظهور انجمن هاي يادشده را نيز فراهم 
ساخت.)30( زمينه اصلي اين جريان، آزادي هاي بي حد و حصر ناشي از برداشت ناصواب 
از نظام مشروطه و آزادي اجتماعات مردمي بود كه هر گروهي به خود اين حق را داد 
تا دست به تشكيل انجمن بزند و در امور قانون گذاري، اجراي قانون، نظام عدليه و قواي 

سه گانه دخالت آشكار كند.)3۱( 

در آستانه انقلاب مشروطيت، مواضع ضداستبدادي 
مجدالاسلام، موجب دستگيري و تبعيد او شد. در حالي 
كه از سوي حكومت، متهم به شب نامه  نويسي بود انقلابيون 
او را به داشتن روابط پنهاني با صدراعظم متهم مي كردند: 
عين الدوله در آغاز كار به آزادي خواهان تمايلي نشان داده، 
ورود و توزيع روزنامه حبل المتين را كه پيش از وي ممنوع 
شده بود، آزاد كرد و سيدحسن برادر مويدالاسلام را كه در 
مبارك آباد توقيف بود مرخص كرد 

مهديابوالحسنيترقي
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در دوره اول مش��روطه، دخالت در كار وزارتخانه ها توس��ط شخصيت هاي متنفذ، 
سفارش افراد و انجام كارها از مجاري غيرقانوني ديگر چالش فراروي نظام بود.)3۲( اين 
امر سواي هرج و مرج طلبي بود كه با زور اسلحه، به تهديد و ارعاب كنندگان و روساي 
مجلس و وادار كردن آنها به استعفا و كناره گيري بود. »كار انجمن ها بالا گرفت... . گاهي 
وكيل مجلس را معزول كردند، گاهي وزير را دنبال كردند و اس��تعفانامه از او گرفتند، 
گاهي برضد معاهده دولتي روس و انگليس لايحه نوشتند، گاهي تشكيل قشون ملي 
را لازم دانسته، گاهي تغيير سلطنت را باعث ترقي مملكت خواندند... وكلا هم در تمام 
موارد مرعوب انجمن ها شده به كلي تابع ميل آنها شدند.« )33( نكته آن كه بسياري از 
رهبران و اعضاي انجمن هاي به اصطلاح آزادي خواه، از همان مستبدين سابقِ به ناچار 
تغيير چهره داده، بودند. نمونه آن، رييس انجمن مركزي يعني ارشدالدوله يا »سردار 

ارشد«، همان »علي خان كاردي« از نزديكان محمدعلي شاه بود.)3۴( 
يك��ي ديگ��ر از دلايل انحراف مش��روطه از اه��داف واقعي خ��ود، انتقام گيري و 
تسويه حساب هاي ش��خصي به بهانه مشروطه  خواهي بود. نتايج آني وضعيت جديد، 
محروم شدن نظام سياسي حاكم از برخي توانايي هاي سياسي موجود، ايجاد يا افزايش 
حس نفرت طبقات حكومتي پيشين نسبت به نظام مشروطه، دسته بندي هاي سياسي 
جديد و كارشكني در اركان حكومتي بود.)3۵( تهمت زدن از ابزار مورد استفاده مردم در 
اين دوره بود كه يكديگر را به مستبد بودن متهم مي كردند و طرف مقابل بدون تحقيق 
و تفحص، محكوم و مطرود و محروم از مزاياي شهروندي و حقوق قانوني مي شد. »به 
مج��رد آن ك��ه يك نفر يا يك نفر روزنامه نگار يا يكي از اعضاي انجمن ها مي گفت يا 
مي نوشت فلان شخص مستبد اس��ت عموم مردم آن را كالوحي المنزل مي دانستند 
و قلم نس��خ و ابطال بر دفتر عمر يك نفر بي چاره مي كش��يدند.«)36(  از نكات مهم و 
ظريف در تاريخ انحطاط مجلس، محترم نشمردن و به خطر انداختن مالكيت شخصي 
بود. فرصت طلبان و س��ودجويان به اصطلاح »ناطقينِ ملتي« مردم و رعايا را تشويق 
ب��ه تصرف اموال اربابان و مالكان كرده، در اقداماتي غيرقانوني اراضي آنان را تصاحب 
مي كردند، اين معضل تا بدان حد وس��عت يافت كه حتي بالاترين مقامات نيز از آن 
مصون نماندند.)37( در درازمدت، عدم رش��د مالكيت خصوصي و عدم تجميع ثروت و 
توليد سرمايه و در نتيجه عدم افزايش توليد ناخالص ملي و درآمد دولت به منظور بالا 
بردن سطح رفاه، امنيت و آباداني كشور و عدم جلوگيري از نارضايتي مردم، پيامدهاي 
انكارناپذير اين جريان بود.  با وجود اس��تقرار نظام مش��روطه و تحديد قدرت پادشاه 
توسط نهادهاي جديد، تندروي برخي چهره هاي وجيه المله كارها را از مسير طبيعي 
و عادي خود خارج كرد. مجدالاس��لام كرماني ضمن توصيف دقيق كارنامه مبارزاتي 
ملك المتكلمين، نقش وي و ساير »ناطقين ملت« در بدبيني و رنجاندن قلوب مردم و 
نسبت دادن تمامي مشكلات و ناملايمات به محمدعلي شاه و اعمال او را مؤثر مي داند. 
كار اين گروه حتي به فحاش��ي و هتك حرمت ش��اه كه به حكم قانون اساسي داراي 

مصونيت بود، كشيده شد. )3۸( 
اين مس��اله وقتي بيشتر نمود يافت كه ملت، شاه و سلطنت را از خود ندانسته با 
آن همدلي نداش��ت. افزون بر آن، »وزراي مسوول را به قدري سرزنش و به زخم زبان 
قلوب آنها را پاره پاره كردند كه هيچ كابينه نشد كه دو ماه امتداد پيدا كند و هر قدر 
وزرا س��ختي مي كردند و پوست كلفتي به خرج مي دادند باز به قدري فحش علني در 
مجامع و جرايد به آنها مي دادند كه ناچار از استعفا مي شدند.«)3۹( بنابراين، تغيير پي در پي 
دولت ها و بي ثباتي سياسي را نيز بايد از عوامل اصلي تكوين نيافتن بنيان هاي جامعه 

مدني و نهادهاي آن دانست. 
دريافت غلط از معنا و مفهوم نظام سياسي جديد به دليل همان شرايط فكري و 
اجتماعي شكل گيري مشروطه، موجب شد تا آزادي هاي به دست آمده از قبِل مشروطه 
يا به بهانه مشروطه، تنها به هرج و مرج و بي بند و باري منجر شده، هركس به دلخواه 
خود عمل كن��د: »آزادي يعني خوردن مال مردم، آزادي يعني خارج ش��دن از دواير 
شريعت، آزادي يعني ارتكاب تمام محرمات، آزادي يعني سلب تمام قدرت هاي شرعيه 

و عرفيه و نسخ تمام تكاليف ملكي و ملي.« )۴0( 
يكي از دلايل ش��كل گيري و توسعه بي قانوني در هر لباس و هياتي، ضعف قانون 
بود كه به نظر مجدالاس��لام، از عدم تدوين قوانين لازم، كافي و صحيح و در دسترس 
قضات نبودن ناشي مي شد. يعني بدون اينكه زمينه آماده باشد، اقدام به تاسيس نظامي 
كردند كه قانون انتخابات درستي نداشت و محاكم و دادگاه هاي آن فاقد قوانين مدون 
بود: »محكمه عدليه مملكت ما كه اي كاش از اصل نبود و معلوم است محكمه عدليه اي 
كه نه قانون در دست قضات باشد نه مواجب مرسوم به اجزاي آن بدهند، بهتر از اين 

نخواهد شد.« )۴۱( 
در اين ش��رايط، درخواس��ت عمومي براي تش��كيل »گارد ناس��يونال« يا همان 
قش��ون ملي، مشكلي مضاعف بود. مجدالاسلام از تشريح دقيق مفهوم دولت / ملت و 
شكل گيري ملت در عصر مدرن درگذشته، گويي دچار بدفهمي از مفهوم قشون ملي 
شده، آن را با نيروي مردمي اشتباه گرفته است.)۴۲( اما بلافاصله مي گويد قشون دولتي 

همان قشون ملي است. انجمن ها هركدام اقدام به تشكيل دسته هاي مسلح كرده، همراه 
با اسلحه و تجهيزات نظامي در مواقعي كه ضروري تشخيص مي دادند در امور جاريه 
مملكت دخالت مي كردند. نتيجه آن كه: »به مجرد آن كه صداي توپ بلند شد، ريختند 

و مجلس را غارت كردند.«)۴3( 
بخش ديگري از دلايل ناكامي نظام سياسي جديد، مشكلات به ارث مانده از نظام 
ماليه ايران در دوران قاجاريه بود. نويسنده ضمن تشريح دقيق نظام مالياتي ايران پيش 
از مش��روطه، به تداوم معايب ذاتي اين سيستم مانند رشوه خواري و رشوه دهي، فساد 
مستوفيان، تسلط شاهزادگان بر امور مالياتي، ناقص بودن دفاتر مالياتي ايران به ويژه 
پس از سقوط صفويه و سامان نيافتن آنها تا دوران مشروطه، مستمري هاي غيرقانوني 
طبقات مختلف حاكم بر مردم اشاره كرده،)۴۴( نتيجه مي گيرد: »همان قسم كه انعقاد 
مجلس به واسطه خرابي و پريشاني اداره ماليه شد انهدام مجلس و انهدام مشروطيت به 

واسطه اعمال غيرقانوني كميسيون ماليه مجلس شد.« )۴۵( 
كميسيون ماليه نتوانس��ت راه هاي اصلي و قانوني وصول انواع ماليات را مشخص 
كند و مانند ادوار پيشين، بسياري از ثروتمندان از پرداخت ماليات شانه خالي كردند. از 
سوي ديگر، هرگز دقيقا معلوم نبود ماليات به دست آمده در چه مسيري هزينه شده 
است. بنابراين، همچنان حقوق كارمندان دولت و سپاهيان به تعويق مي افتاد و امنيت، 
آرامش و آسايش مورد نظر مردم تامين نمي شد. محدود شدن ماليات به آب و زمين و 
اشخاص و نه درآمدها و عدم تناسب ميزان ماليات با درآمد و ثروت افراد، عامل اصلي 
تداوم خرابي سيستم ماليه ايران بود: »چه بسا املاكي كه ۱0هزار تومان عايدي دارد 
فقط ۱0تومان ماليات مي دهد، چه بسا املاك كه در مقابل عايدي مي دهد و اگر اين 
دو مطلب را اصلاح كرده بودند اقلا صد كرور در سال عايدي دولت مي شد و بر احدي 

ظلم و تعدي روا نمي شد.« )۴6( 
بسياري از رسوم پيشين مانند فروع مالياتي منسوخ نشد و موجب نارضايتي مردم و 
بدبيني به مشروطه شد.)۴7( ابقاي مستوفيان رشوه خوار و فاقد سواد علمي مالي، استخدام 
نكردن محاسبان اروپايي، تداوم حقوق بگيري درباريان و شاهزادگان حتي ضد مشروطه 
مانند ظل السطان و برقراري حقوق و مواجب مادام العمر حتي پس از عزل و بركناري 
افراد، از ديگر نشانه هاي خرابي سيستم ماليه در اين دوران بود.)۴۸( به گمان مجدالاسلام: 
»كميسيون مجلس نه تنها از اصلاح جمع و خرج ايران اظهار عجز كرد بلكه يك عده 

ثلث از اهل مملكت را دشمن مجلس كرد.« )۴۹( 
مجدالاسلام كرماني با برشمردن و توصيف انواع حكومت، مشروطه را بهترين 
و معتدل ترين نوع و حتي برتر از جمهوري ذكر مي كند. )۵0( با اين وجود، در پايان 
اين بحث مي گويد: »شاه و درباري ها راضي به بقاي مجلس نبودند و اسباب چيني 
در انهدام اساس مشروطيت مي كردند و نزديك ترين وسيله آنها اين بود كه وكلاي 
خائن را به دادن رش��وه با خود همراه كردند و كردند آن  چه كردند و ش��د آن چه 

شد.« )۵۱( 
سير حوادث دوران مشروطه، تضعيف اركان نظام سياسي جديد، دخالت آشكار و 
نهان بيگانگان در امور كشور و ظهور پديده اي به عنوان »ديكتاتوري مصلح«، صحت 

ادعاها و دغدغه هاي مجدالاسلام كرماني را به اثبات رساند. 
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۲6- همان، صص 30-3۱. 

۲7- همان، صص 33-3۲ و ۲۴0. 
۲۸- همان، صص ۲3۹-۲۴0. 

۲۹- همان، ص 3۵. 
30- همان، ص 3۹. 

3۱- س��خنان احتشام السلطنه از بازيگران آگاه اين عصر، نيز مويد نكات مزبور است: 
خاطرات احتشام الس��لطنه، به كوشش محمد مهدي موسوي، روار، ۱367، چاپ دوم، 

ص 67۹. 
3۲- انحطاط، ص ۴7.
33- همان، ص ۵۱. 
3۴- همان، ص ۵۴. 
3۵- همان، ص ۴6. 
36- همان، ص ۵۲. 

37- همان، صص ۵۲-۵3. 
3۸- انحطاط، صص 6۴-۵6.؛ براون نيز به تهديد و ارعاب نشرياتي مانند روح القدس، 

عليه شاه اشاره دارد: براون، ص ۱60. 
3۹- انحطاط، صص ۸0-۸۱. 

۴0- همان، ص 7۱. 
۴۱- همان، ص 7۵. 
۴۲- همان، ص ۸۲

۴3- همان، ص ۹۱. 
۴۴- همان، صص ۹۱-۹۹. 

۴۵- همان، ص ۲3۹. 
۴6- همان، ص ۲۴۲. 
۴7- همان، ص ۲۴۸. 

۴۸- همان، صص ۲۵0-۲۵۲. 
۴۹- همان، ص ۲۵3. 
۵0- همان، ص ۲6۴. 
۵۱- همان، ص ۲۹۵. 

با وجود استقرار نظام مشروطه و تحديد قدرت پادشاه 
توسط نهادهاي جديد، تندروي برخي چهره هاي وجيه المله 
كارها را از مسير طبيعي و عادي خود خارج كرد. 
مجدالاسلام كرماني ضمن توصيف دقيق كارنامه
مبارزاتي ملك المتكلمين، نقش وي
و ساير »ناطقين ملت« در بدبيني و رنجاندن قلوب مردم و 
نسبت دادن تمامي مشكلات و ناملايمات به محمدعلي شاه 
و اعمال او را موثر مي داند

مهدي ابوالحسني ترقي
 مهدي ابوالحسني ترقي، دانش آموخته رشته تاريخ، در گرايش تاريخ 
ايران اسلامي در مقطع دكترا از دانشگاه اصفهان است. فعاليت هاي قلمي 

او از سال 1369 با نگارش مقاله اي با عنوان »تخريب آثار تاريخي«، آغاز 
شد. ابوالحسني ترقي بيش از 24 مقاله در نشريات تخصصي مانند كتاب 
ماه تاريخ و جغرافيا نوش�ته و با نشريات علمي، پژوهشي و روزنامه هاي 

كثيرالانتشار همكاري داشته است. او در چندين همايش  بين المللي نيز 
شركت داشته است. ابوالحسني ترقي اخيرا كتاب »زورخانه در ايران« را 

نوشته كه در سال 1390 منتشرشده است. 
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  ميرزامحمد ناظم الاس��لام در س��ال ۱۲۸0ق/ ۱۲۴۱ش در كرمان متولد ش��د 
پ��درش روحاني نبود و او تا ۲0س��الگي صرف و نحو حس��اب را خوانده بود. محمد 
در نزد ميرزاعبدالحسين بردسيري يا همان ميرزاآقاخان كرماني نويسنده معروف و 
مقتول تحصيل منطق ش��رح اش��ارات كرد و فقه و اصول را نيز نزد ش��يخ ابوجعفر 
مجتهد خواند. در ۲۸ سالگي به اصفهان و تهران مسافرت كرد و در محرم ۱30۹ق/ 
۱۲۵6ش وارد تهران شد و همانند سيدمحمدرضا مساوات در كلاس ميرزاي جلوه 
حضور يافت. )ناظم الاسلام كرماني، ۱3۸۴، ص ۲6( ناظم الاسلام بعد از واقعه رژي به 
موضوع نوخواهي توجه خاص پيدا كرد. علاوه بر ستم هاي قاجاريان به ايران، به ويژه 
كرمان، معاشرت او با ميرزاآقاخان و ميرزااحمد مشرف كرماني از آزاديخواهان كرمان 
نيز در اين موضوع بي تاثير نبود، خاصه آنكه در تهران نيز با مجتهدان مخالف استبداد 
معاشرت داشت.  اندكي بعد ناظم الاسلام با سيدمحمد طباطبايي مجتهد آشنا و از 
ش��اگردان ويژه او شد، در حدي كه وقتي طباطبايي مدرسه اسلام را تاسيس كرد؛ 
مديريت مدرس��ه را به پسرش محمدصادق و ناظمي آن را به ميرزامحمد داد و اين 
شغل صفت مشخصه او يعني ناظم اسلام شد. اين لقب را از ميرزاعلي اصغرخان اتابك 
براي او گرفته بودند. ناظم الاس��لام هم در مدرس��ه اس��لام تدريس مي كرد و هم به 
تاليف كتاب هاي مختلف مي پرداخت. )بامداد، ۱3۵۱، ۲7۵( ناظم الاسلام جزو برخي 
از انجمن هاي سري مشروطه بود. او پس از تاسيس مشروطيت در مجلس اول نماينده 
بود. در دوره استبداد صغير نيز اگرچه دچار مضيقه مالي شديدي بود، اما چندان هم 
دچار مشقات و آزارهايي كه بسياري از آزاديخواهان شدند، نشد. پس از استقرار دوباره 
مشروطه ناظم الاسلام به كرمان بازگشت و در عدليه مشغول به كار شد. در اواخر عمر 
به منبر نيز مي رفت. او به شدت صريح و معترض به پريشاني اوضاع و ستم به مردم 
بود، به طوري كه خواص و عوام هيچ كدام خوشايندشان نبود. ناظم الاسلام در صفر 
۱337ق/ آبان ۱۲۹7 ش در اپيدمي آنفلوانزا در ۵7س��الگي درگذش��ت و در مقبره 
سيدعلويه كرمان دفن شد. )ناظم الاسلام كرماني، ۱3۸۴، ص 3۲( درباره زندگينامه 
شخصي ناظم الاسلام كرماني بيشترين اطلاعات مربوط به مقدمه مبسوطي است كه 
در ابتداي چاپ كامل و دقيق علي اكبر سعيدي س��يرجاني از تاريخ بيداري ايرانيان 
آمده اس��ت. اين چاپ به دليل اطلاعاتي كه سيرجاني از خانواده و دست نوشته هاي 
ناظم الاسلام در اختيار داشته، كامل تر از بقيه چاپ ها و داراي مقدمه مبسوطي است. 

روزنامه كوكب دري
كوك��ب دري از ۲۵ محرم ۱3۲۵ق به صورت هفتگي ولي بعضا به طور نامرتب 
آغاز به انتشار كرد. آخرين شماره موجود اين روزنامه شماره ۱3 سال چهارم است كه 
در پانزدهم جمادي الاول ۱3۲6 به چاپ رسيده است )۲0اسفند ۱۲۸۵ تا ۲۵ خرداد 
۱۲۸7 و دهم مارس ۱۹07 تا پانزدهم ژوئن ۱۹0۸( ناظم الاس��لام در تاريخ بيداري 
ايرانيان نوشته كه انجمن مخفي انتشار مجدد نوروز را به او تكليف مي كند. او پس از 
مدتي مي پذيرد و قرار مي شود كه نام روزنامه كوكب دري باشد. )ناصر الدين پروين، 
۱377، ص ۵۵۹( روزنامه نوروز، روزنامه اي چاپ س��نگي بود كه در ۱3۲0 قمري با 
مديري ناظم الاسلام و نويس��ندگي ميرزاكاظم خان كرماني در تهران آغاز به انتشار 
كرد و يك س��ال ونيم هم منتشر شد. بنابراين وقتي كوكب دري چاپ شد نام نوروز 
به خط ريز در بالاي كوكب دري در س��رلوحه نوش��ته مي شد و آغاز آن از سال سوم 
بود يعني سال اول و دوم روزنامه همان دوره انتشار نوروز است. )محمد صدرهاشمي، 
ج ۲، ۱3۲۸، ص 3۱۹( محيط طباطباي��ي معتقد اس��ت كه در روزنامه كوكب  دري 
جاي سرانگشت ارشد الدوله و علي خان كرماني دوست ناظم الاسلام به چشم مي خورد. 

)محيط طباطبايي، ۱37۵، ص ۱۴0( 
در س��ال ۱3۲۵ق بيش از 77 روزنامه در كش��ور چاپ مي شد كه ۴۸روزنامه در 
پايتخت و هشت مورد در اصفهان و هفت روزنامه در رشت و سه تا در همدان بود و 

شهرهاي مشهد، شيراز، يزد، كرمانشاه، اروميه و انزلي هركدام يك روزنامه داشتند. 
تحليل مطالب روزنامه پيرامون مسايل روز 

در نظام مش��روطه شاه اولين كسي بود كه بايد قانون مند مي شد. در واقع علت 
اصلي دشمني محمدعلي شاه با نظام جديد حد و حدودي بود كه اين نظام براي او قرار 

داده بود. روزنامه هاي تهران به شاه و خاندان شاهي به شدت بي احترامي مي كردند. از 
تهمت به مادر شاه تا خيانت شاه به كشور سرلوحه روزنامه هاي تهران بود اما روزنامه ها 
و مطبوعات شهرس��تاني به حقوق شاه بيشتر احترام مي گذاشتند. كوكب  دري نيز 
مطبوعاتي كه به شاه توهين مي كردند را دشمن ايران و اسلام دانسته و معتقد بود كه 

احترام به شاه بر همه واجب است. )كوكب، ۲۲رجب ۱3۲۵، صص ۱-3( 
اگر حمايت روحانيان و رهبري آنان نبود، انقلاب مشروطه به پيروزي نمي رسيد، 
اما همدلي و همراهي روحانيون و روشنفكران كه انقلاب را به پيروزي رسانيد، از ابتدا 
در درون خويش دچار اختلافاتي بود. ولي هدف مش��ترك محدود كردن استبداد و 
جلوگيري از استعمار موجب شد كه اختلافات آشكار نشود. اما وقتي قرار بر تشكيل 
مجلس و تصويب قوانين ش��د، دودستگي ها بروز كرد. بيشتر مسايل بر سر اختلاط 
قوانين شرعي و عرفي بود. به تدريج مخالفان كه خواسته خود را در قالب مشروطه 
مشروعه بيان مي كردند، مش��روطه خواهان را مرتد، كافر و بابي دانسته و در مقابل، 
مشروطه خواهان نيز با تقسيم اسلام به دوشاخه ترقي خواه و مستبد، مخالفان را در 
دس��ته دوم قرار داده و به س��رزنش آنان پرداخته و آنان را پول پرس��ت، رشوه گير و 
دستيار مستبدان مي خواندند. اين دودستگي ها در تهران بيشتر نمايان بود. وضعيت 
در شهرستان ها بسته به نوع رهبري مردم در آشنايي و حمايت از نظام جديد مشروطه 

كاملا متفاوت بود. به اين نكته بايد دوري و نزديكي به پايتخت را هم افزود. 
بسياري از مشروطه خواهان نگران حفظ اسلام بودند. كوكب دري نيز از شماره ۹ 
سال اول انتشار تا پايان آن سال در تمام شماره ها به جاي سرمقاله به بحث پيرامون 
قوانين اس��لامي پرداخته و آنها را شرح داد تا نش��ان دهد كه به عنوان يك روزنامه 
مشروطه خواه، حامي اسلام و قوانين اسلامي است. )كوكب، ۲۹ رجب، ۱3۲۵، صص 

 .)6-7
اي��ن روزنامه در مورد آيت الله ش��يخ فضل الله ن��وري نيز بدون آوردن اس��م در 

چند مقاله مسلس��ل در گفت وگويي با نام »پير و برنا« به تش��ريح و ارزيابي مواضع 
او پرداخت. )كوكب، ۸ جمادي الاول��ي ۱3۲۵، صص ۵-۴( بحث وزرا، وكلا، وظايف 
و نحوه انتخاب ش��ان از مهم ترين بخش هاي مطبوعات آن عصر محس��وب مي شد. 
روزنامه ها، از جمله كوكب دري، ضمن اشاره به وظايف و حدود اختيارات وزيران در 
حكومت مشروطه از خرابي اوضاع كشور گله مند بوده و يكي از رسالت هاي مطبوعات 
را خبررساني پيرامون آن مي دانستند. در اين موارد بيشتر مخاطب روزنامه ها، وزراي 
ماليه، عدليه و داخله بودند. )كوكب، ۸ جمادي الاولي ۱3۲۵، ص 7-6( روزنامه هاي 
كرمان، اصفهان و يزد بودند يا روزنامه هاي مركز كه به اين شهرها توجه خاص داشتند، 
به دليل صنعتي بودن آن مراكز به امور صنعتي نيز توجه نشان مي دادند.كوكب دري 
از ش��اه دعوت مي كند كه براي حضور در جش��ن نخستين سالگرد مشروطه البسه 
ايراني بپوشد. زيرا در دهه هاي قبل واردات بيش از اندازه منسوجات خارجي صنعت 
پارچه باف��ي ايران را نابود كرده و آزاديخواهان در فكر احياي صنايع بودند. همچنين 
بيشتر روزنامه هاي شهرستان ها خواستار رشد صنعت و توليد قند، چاي و پارچه بودند. 
)كوكب دري ۱۱ جمادي الثاني ۱3۲۵، صص ۸-6(  موضوع اقتصادي ديگر تيول بود 
كه در آن، زمان بحث بازگشت آن سيستم بود. كوكب دري ضمن بيان معايب وجود 
تيول به اين مساله نيز پرداخته است كه اگر قرار به بازگشت تيول باشد بايد به نوعي 
عمل شود كه بيش از آن به مردم فشار وارد نشود. )كوكب ش۲3، ربيع الاول ۱3۲۵، 
صص ۵-۴( مطبوعات مش��روطه نسبتا كمتر به مسايل فرهنگي يا اجتماعي توجه 
داشتند. براي اين امر دلايل متعددي ذكر شده كه مهم ترين آن اشتغالات سياسي 
متعددي بود كه مشروطه خواهان داشتند. اما يكي از اموري كه از حوزه سياست خارج 
بود و توانس��ت از جايگاه خوبي در مطبوعات مشروطه برخوردار شود، بحث مدارس 

و تعليم و تربيت بود. 
كوكب دري نيز كه در تهران چاپ مي شد از مدارس دختران حمايت مي كرد اما 
فعاليت هاي سياسي زنان از نظر نويسندگان روزنامه نگران كننده بود. به عنوان مثال از 
اينكه زنان يكي از محلات تهران انجمن تشكيل داده بودند از آيت الله طباطبايي استفتا 
مي كند: »فدوي در ملازمت بندگان حضرت عالي و مشروطيت و تحمل زحمات در راه 
ملت بر اينكه پيوسته در حفظ اين اساس مقدس كوشش داشته و دارم تا اين اوان كه 
مسلما به عرض حضور مبارك رسيده است كه به تهييج و راهنمايي بعضي از مفسدين 
و مغرضين در كوچه قابچي باش��ي، انجمني از طايفه نسوان منعقد به اسم »انجمن 
همت خواتين« بليت چاپ كرده و بعد مي پرسد كه آيا طباطبايي دستور تاسيس آن 
را داده؟ كه ايش��ان انكار كرده و انجمن زنان را مخالف شرع و موجب فساد مي داند. 

)كوكب ۲3 ربيع الاول ۱3۲6، ص ۵( 
ناظم الاس��لام، در تهران، با توجه به نيازهاي روزنامه، روزنامه اي تاسيس كرد كه 
هواخواه مشروطيت بود. اگرچه گفته شده كه ناظم الاسلام در اواخر عمر زبان تندي 
داشته و خيلي صريح اعتراض مي كرده اما منش و شيوه او در اين روزنامه بر تندروي 
نبوده است. شيوه نگارش روزنامه سنتي بود و بسيار متين مي نوشت. كوكب  دري نه به 
شاه توهين مي كرد نه به مجلس و حتي در مورد روحانيت هم اگر اعتراض داشت در 
لفافه مطلب را بيان مي كرد. معتقد به قوانين اسلامي بود و در موارد لازم از روحانيون 
نظر مي خواس��ت. اس��تفتا مي كرد. روزنامه كوكب دري س��عي مي كرد با اعتدال از 
مشروطيت حمايت كند و شايد هم روش درستي داشت، زيرا به قول احمد كسروي، 

تندروي روزنامه هايي مانند مساوات كار مجلس اول را به انهدام و نابودي كشانيد. 
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3- ذاكر حسين، عبدالرحيم، مطبوعات سياسي ايران در عصر مشروطيت، چاپ 
دوم، تهران: انتشارات دانشگاه تهران، ۱370

۴- صدرهاشمي، محمد، تاريخ جرايد و مجلات ايران، جلد دوم، تهران: انتشارات 
كمال، ۱3۲۸ 

۵- كرماني، ناظم الاس��لام، تاريخ بيداري ايرانيان. مجلد اول، چاپ هفتم، تهران: 
انتشارات امير كبير، ۱3۸۴، 

6. شماره هاي مختلف سال هاي سوم و چهارم روزنامه كوكب دري. 

بررسی »كوكب دري«، روزنامه مشروطه خواه

نفی تندروی، ترويج اعتدال

مريمشبيري

مريم شبيري
 مري�م ش�بيري دوره ه�اي كارشناس�ي تاري�خ را در دانش�گاه اصفه�ان و 
كارشناسي ارشد تاريخ جهان را در شيراز گذرانده و اكنون دانشجوي دكتراي تاريخ 

ايران اس�لامي در همان دانش�گاه اس�ت. كتاب »زن ايراني در نشريات مشروطه« 
از ش�بيري منتشرشده اس�ت. كتاب ديگر او، »رخدادهاي تاريخي ايران در آيينه 
مطبوعات 1332-1328« اس�ت كه در دس�ت انتش�ار اس�ت. از مقالات شبيري 

مي توان به اين موارد اشاره كرد: »ايران و مساله بحرين«، »آيت الله ناييني و طرحي 
نو از اسلامگرايي«، »جهاد اكبر، روزنامه مشروطه خواه اصفهان«، »فارس در اسناد 

محرمانه بريتانيا«، »سيرت و صورت لطفعلي خان زند در آثار دوره قاجار«  
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   »... هر وقت به فكر مرحوم ناصرالدين ش��اه مي افتم، طلب مغفرت مي كنم، اما 
تاسف مي خورم كه كاش »مرو« را در خرابي گذارده بود. خاك خراب قابل آبادي است، 
ولي وقتي زمين نيس��ت آبادي را بايد كجا كرد؟ اين ۱7سال كه مشروطه بود گرچه 
نتوانس��تيم قدم هاي اصلاح خوب برداريم ولي الحمدلله ذره اي هم خاك خراب را از 
دست نداديم. ان شاءالله هر وقت رجال مملكت، مردمان وطن خواه، موفق شدند، هر جا 
هم خاك خراب است، آباد مي كنند... در اين سال هاي مشروطه يك خرابي وارد نشد 
بلكه اصول محفوظ ماند و اگر صدگونه اختلاف داشتيم در اصل و مرام متفق بوديم.« 
اين جملات، بخشي از نطق تاريخي شادروان سيد حسن مدرس يكي از مشهورترين 
نمايندگان تمامي ادوار مجلس است كه در جلسه علني مجلس به تاريخ دهم عقرب 
)آبان ماه( ۱303 شمسي ايراد شد. اين نطق نشان مي دهد كه يكي از مهم ترين اهداف 
نهضت مشروطيت پاسداري از استقلال و تماميت ارضي ايران بوده و در ديدگاه مدرس، 
يكي از رسالت هاي عمده مجلس و شايد عمده ترين رسالت آن، پاسداري از تماميت 
ارضي ايران بود. در نامه تاريخي سيد محمدصادق طباطبايي در مورد لزوم مشروطيت 
پيش از پيروزي جنبش مشروطه و نيز در نامه ممتاز الدوله سومين رييس اولين دوره 
مجلس به محمدعلي شاه قاجار بر اهميت نظام مشروطه و حكومت برخاسته از راي 
نمايندگان مردم در راس��تاي پاسداري از تماميت ارضي ايران تاكيد مي شود كه اين 
موضوع نيز نشانه اي از هدف بنيانگذاران نظام مشروطه براي بهره برداري از حكومت 
مشروط و مجلس در جهت دفاع از تماميت ارضي ايران است. البته موضوع ضرورت 
پاس��داري از تماميت ارضي ايران به ياري نيروي ملي نزديك به صد س��ال پيش از 
مشروطه مطرح ش��ده بود. در حقيقت از هنگام جنگ هاي ايران و روس، بهره گيري 
از نيروي ملت براي مقابله با تجاوز خارجي مورد توجه قرار گرفت. سپس در جريان 
جنگ هرات، محمدشاه قاجار با صدور بيانيه اي خطاب به مردم ايران، فصل نويني در 
بهره گيري از افكار عمومي و نيروي ملت گشود. محمدشاه در بيانيه خود ابراز مي دارد: 
مردم ايران چنان تصور ننمايند كه من از سفر و جنگ خسته شده يا نيتي كه در پس 
گرفتن اسراي ايران داشتم، تغيير دادم، هرگز. به خدا قسم اسراي ما خاطرجمع باشند 
كه تا جان دارم از نيت برگشت نخواهم كرد و به فضل خدا همه اسرا را پس خواهم 
گرفت... هر چه دارم براي شما مي خواهم، نه در بند خانه و اتاق هاي با زينت و لذت و 
خوشگذراني هستم، همين قدر از خدا طالبم اذيت هايي كه از همسايگان اوزبك و ساير 
تركمانان به خراس��ان رسيد، پس بگيرم و ذلت به هيچ كس نكنم، اين منتهاي لذت 
من است، همانا شما برادران ديني و غيور من هستيد. محمدشاه در اين اعلاميه، خود 
را درباره پاس��داري از مرزهاي ايران به ملت پاسخگو دانسته و به آنان در مورد دلايل 
عقب نشيني از هرات توضيح داده و براي آينده طلب ياري و همكاري مي كند. اين اقدام 
بي س��ابقه از اهميت يافتن افكار عمومي و نيروي ملت به عنوان قدرتي كه از كش��ور 
نگهداري مي كند، حكايت مي كند. در سال ۱۲73 قمري و به دنبال تجاوز انگليس به 
جنوب ايران، درخواست جهاد ناصرالدين شاه از مردم ايران نيز نشانه اي ديگر از اهميت 
يافتن نقش مردم در مبارزه با استيلاطلبي دشمن خارجي به شمار مي رود. در بخشي 
از اين درخواست جهاد، تصريح شده است: بر ما و جميع مسلمانان واجب افتاد كه فكر 
استوار كنيم و از خداي خواستار شويم و به ياري رسول مجتبي و علي مرتضي از جهاد 
و غزا، نپرهيزيم و غرور خصم را درهم شكنيم تا مكشوف افتد كه ملت شريف اسلام و 
دولت غيور ايران، خوار و ذليل انگليسي نخواهد شد و من كه پادشاه مملكت و سلطنتم 
در تقويم دين و دولت، جان و مال خويش را ايثار داشته، نثار خواهم كرد، همانا چاكران 
غيور و رعاياي دين دار ما، هرگز ما را تنها نخواهند گذاشت. با وجود اين گونه اعلاميه ها 
و با اينكه در مذاكرات ديپلماتيك نيز مقامات ايراني به واكنش افكار عمومي ايران در 
برابر هرگونه تجاوز به تماميت ارضي ايران اش��اره مي كردند و به مقامات خارجي در 
اين باره هشدار مي دادند، اما تا حاكميت ملي برقرار و نظام پارلماني ايجاد نشد، امكان 
بهره مندي موثر از نيروي ملت در برابر قدرت خارجي وجود نداشت. در نامه سيدمحمد 
طباطبايي روحاني پيشرو و آزادي خواه به مظفرالدين شاه، اهميت موضوع پاسداري از 
تماميت ارضي ايران در فكر مشروطه خواهي ايرانيان به روشني آشكار است. طباطبايي 
در اين نامه تصريح كرده است: مجلس اگر باشد اين ظلم ها رفع خواهد شد، خرابي ها 
آباد خواهد شد، خارجه طمع به مملكت نخواهد كرد، سيستان و بلوچستان را انگليس 

نقش مجلس در پاسداري از تماميت ارضي ايران

محمدعليبهمنيقاجار

نخواهد برد، فلان محل را روس نخواهد برد، عثماني تعدي به ايران نمي تواند بكند.  
بر اساس چنين اهدافي بود كه تلاش شد در نظام حقوقي برآمده از جنبش مشروطه 
نيز ساز و كارهايي براي پاسداري از مرزهاي ايران پيش بيني شود. در اصل ۲۲ قانون 
اساسي مشروطه، تغيير در حدود و ثغور مملكت منوط به تصويب مجلس شد. در اصل 
سوم متمم قانون اساسي نيز تصريح شده بود كه حدود مملكت ايران و ايالات، ولايات 
و بلوكات آن تغييرپذير نيست مگر به موجب قانون. در اصل 3۹ متمم نيز شاه موظف 
ش��ده بود پيش از رسيدن بر تخت س��لطنت به كلام الله مجيد سوگند ياد كند كه 
حدود مملكت را محفوظ و محروس بدارد. پيدايش نظام مشروطه و مجلس شوراي 
ملي و به رسميت شناخته شدن حاكميت ملت، در عمل نيز در پاسداري از مرزهاي 
ايران تاثيرگذار شد. مجلس حتي در راه پاسداري از مالكيت تاريخي ايران بر بحرين 
و جزاير سه گانه گام هاي مهمي برداشت كه در اين راستا مي توان به اقداماتي همچون 
تعيين سهميه يك نماينده براي بحرين در مجلس اشاره كرد. در بحبوحه بحران هاي 
بزرگ بين المللي همچون جنگ جهاني اول كه منجر به فروپاش��ي امپراتوري ها ي 
چندصدساله اتريش و عثماني شد، نظام مشروطه با وجود ضعف ها و ناكارآمدي هايش 
از تماميت ارضي ايران پاسداري كرد و چنان كه مدرس نيز در نطق معروف خود كه 
پيش از اين نقل شد گفته، مانع از تجزيه حتي يك وجب از خاك ايران شد. با توجه 
به اهميت حفظ تماميت ارضي در جنبش مشروطه، در تاريخ بيش از 7۲ سال نظام 
مش��روطه، هرگاه كه به طور عملي اثري از آثار مشروطيت در جامعه سياسي ايران 
وجود داش��ت و حداقل تعدادي از نمايندگان مجلس نمايندگان واقعي ملت بودند، 
موضوع پاسداري از تماميت ارضي ايران در اولويت مجلس قرار داشت. در اين ميان، 
مي توان مصاديق گوناگوني را در مورد نقش مجلس در پاس��داري از تماميت ارضي 
ايران برشمرد.  در دوره اول مجلس شوراي ملي، نمايندگان مجلس به تجاوز قشون 
عثماني به داخل خاك ايران و اشغال ساوجبلاغ مكري )مهاباد( به وسيله عثماني به 
شدت اعتراض مي كنند. اين اعتراض كه نشانه اي از عزم ملي ايرانيان براي مقابله با 
هر تجاوزي بود، تاثير بخش��يد و قش��ون عثماني، مهاباد را تخليه كرد. در دوره دوم 
مجل��س، نمايندگان مجلس از وزير ام��ور خارجه در مورد تعلل در اعمال حاكميت 
ايران بر جزيره ابوموسي سوال مي كنند. در دوره هاي چهارم، پنجم و ششم مجلس، 

نماين��دگان مجلس در مورد اعمال حاكميت ايران ب��ر بحرين تلاش مي كنند.  در 
دوره هاي هفتم تا سيزدهم، مجلس جنبه فرمايشي داشت و نمايندگان آن برگزيده 
ملت نبودند بلكه بر اساس اراده رضاشاه به نمايندگي انتخاب شده بودند. در اين عصر، 
هزار كيلومتر مربع از خاك ايران در س��ر حد ايران و افغانستان از ايران تجزيه شده، 
مالكيت ايران بر دشت زهاب خاوري و نيمي از اروندرود با انعقاد عهدنامه سرحدي 
۱۹37 ايران و عراق از ميان رفت و بخش هاي گس��ترده اي از مناطق مرزي ايران و 
تركيه به ويژه منطقه آغري داغ كوچك و كوه آرارات كوچك نيز از خاك ايران تجزيه 
شد.اما پس از سقوط رضا شاه و در دوره چهاردهم مجلس، نقش مجلس در پاسداري 
از تماميت ارضي ايران بار ديگر اهميت پيدا مي كند. دوره چهاردهم مجلس در برابر 
نقشه انگليسي، تاسيس كميسيون هاي سه جانبه قيموميت كه به معناي تقسيم ايران 
به سه قسمت بود، مقاومت مي كند. در پايان همين دوره مجلس، نمايندگان با انتخاب 
احمد قوام به نخست وزيري و نيز با سخنراني هاي پرشور به رويارويي با تلاش اتحاد 
جماهير شوروي براي تجزيه آذربايجان رفتند. در دوره پانزدهم، نمايندگان مجلس 
در مصوبه اي قانوني، دولت را مكلف به اقدام براي اعمال حاكميت بر بحرين كردند. 
در اين دوره، عباس اسكندري يكي از نمايندگان مجلس مجموعه سخنراني هايي در 
مورد بحرين و ضرورت اعمال حاكميت دولت ايران بر اين جزيره كشور ايراد مي كند. 
در دوره شانزدهم مجلس نيز در ضمن تصويب قانون ملي شدن صنعت نفت، موضوع 
ملي شدن نفت بحرين نيز مورد توجه قرار گرفت. در دوره هفدهم مجلس نيز حسين 
مكي از نمايندگان بانفوذ مجلس، دكتر حسين فاطمي وزير خارجه وقت را به دليل 
سفر به بغداد و حضور در نشستي كه مسوول سياست خارجي بحرين نيز در آن حاضر 
بود، استيضاح مي كند. اما نقش مجلس شوراي ملي در حراست از تماميت ارضي ايران 
به دنبال كودتاي بيست و هشتم مرداد ۱33۲ و فرمايشي شدن دگرباره مجلس به 
ش��دت تنزل پيدا كرد. در دوره هجدهم مجلس شوراي ملي، قصبه فيروزه و خليج 
حسينقلي از ايران تجزيه شد و در دوره بيست و دوم مجلس شوراي ملي نيز مجلس 
بدون مقاومت، جدايي بحرين از ايران را نظاره مي كند و تنها يك اقليت چهارنفره است 
كه دولت را به دليل اين اقدام استيضاح مي كند؛ استيضاحي كه با همراهي اكثريت 

قاطع مجلس با دولت، ره به جايي نمي برد. 

محمدعلي بهمني قاجار
 محمدعلي بهمني قاجار فارغ التحصيل دوره هاي كارشناسي حقوق و 
كارشناسي ارشد حقوق بشر از دانشگاه تهران است. زمينه مطالعاتي او، 

سياست خارجي و تاريخ روابط خارجي ايران، تاريخ افغانستان و حقوق 
بش�ر در نظام حقوقي ايران اس�ت. از او كتاب هاي »تماميت ارضي ايران 
در دوران پهلوي: س�يري در تاريخ مرزهاي ايران«، »ايران و افغانس�تان 

از يگانگي تا تعيين مرزهاي سياس�ي«، »اختلافات ارضي افغانس�تان و 
پاكستان به روايت اسناد تاريخي وزارت امور خارجه ايران« منتشرشده 

است. 
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   تاريخ معاصر ايران مملو از سنت ش��كني ها و بدعت گذاري ها است. مي توان 
گفت در دوران جديد، نخس��تين بدعت در عهدنامه تركمانچاي پديد آمد چراكه 
بالاترين نهاد قدرت كشور ايران خدشه دار و وابسته به بيگانگان شد. براساس ماده 
هفتم همان عهدنامه، ما دست بيگانه را در سلطنت ايران باز گذاشتيم و به نوعي 
براي رس��يدن به قدرت دست نياز به كشور زورمند همس��ايه دراز كرديم. از آن 
روزگار به بعد دس��ت اندازي بيگانگان به امور داخلي ايران به مرور افزون تر شد، تا 
جايي كه جلوس پادشاهي پس از مرگ سلف خود، نيازمند حمايت و تاييد دولتين 

روس و انگليس شد. 
بدعت دوم، مساله كاپيتولاسيون )حق قضاوت كنسولي( بود كه بر اساس همان 
عهدنامه تركمانچاي به روسيه داديم و بر اساس قانون دول متحاربه نصيب انگليس 

و ديگر كشورها هم شد. 
بدعت گذاري سوم را گروهي نخستين بار از آن ميرزاتقي خان اميركبير مي دانند 
كه در زمان بست نشيني ميرزاآقاخان نوري اقدام به شكستن بست او كرد. معروف 
اس��ت كه در آن هنگام امام جمعه تهران از محل عبور مي كرد و به كنايه به امير 
گفت: آن زنجير آخر را براي فرداي خود نگه دار، شايد لازمت شد. اين كنايه بيانگر 

عدم ثبات مشاغل دولتي و عدم امنيت جاني رجال عصر قاجار بود.
گفته امام جمعه زود رخ نمود و امير معزول شد، اما به بست نرفت و زماني هم 
كه س��فير روسيه  درصدد تامين جاني امير برآمد، امير فورا رد كرد و جانش را بر 
سر همين امر نهاد.  دو نكته مهم در اين واقعه نهفته است؛ نخست مخالفت امير با 
بست نشيني كه امري عادي بود و رجال و مردم عادي در مواقع تنگنا و گرفتاري 
به اماكن مقدسه از قبيل امامزاده ها و مساجد و تكايا يا در منزل رجال پناه بردند 
و در جست وجوي مفري براي رهايي از تنگنا و اقدام امير در از بين بردن اين امر. 
دوم تحت الحمايگي دول خارجي كه بعدها در تاريخ ايران رخ نمود و چهره خود 
را آش��كارتر كرد كه از بست نشيني در اماكن مذهبي در انقلاب مشروطه و نقض 
حرمت اين اماكن از طرف دولتيان، منجر به بست نشيني در سفارت انگليس شد. 

در گذشته اي نه چندان دور، ايران به ويژه پايتخت و دربار آن، همواره پناهگاهي 
براي ناراضيان كشورهاي همجوار بود. شاهزادگان عثماني به محض احساس عدم 
رضايت و امنيت از طرف حكومت خود به دربار سلاطين صفوي پناهنده مي شدند 
و چنين بودند شاهزادگان تيموري دربار هندوستان يا شاهزادگان و امراي ناراضي 
افغانستان و توره ها )ش��اهزادگان ماوراءالنهر در دوره قاجار()۱( اماكن مذهبي از 
امام زاده تا بقاع متبركه و مس��اجد و مزارات، كه از قداست خاصي نزد مردم ايران 
برخوردار بودند جاي امني براي گريز مردم از ظلم و جور و ستم حكام و درباريان و 
دادخواهي از ايشان محسوب مي شدند و حتي گاهي خاطيان و مجرمان هم در اين 

اماكن مأمن مي گرفتند و بست مي نشستند. 
نمونه اش ميرزا رضاي كرماني است كه پس از بازگشت از استانبول براي فرار 
از دست كامران ميرزا نايب السلطنه و ايادي او، در حرم حضرت عبدالعظيم تحصن 
كرد و در همان محل بود كه با استفاده از قداست حرم، ناصرالدين شاه را به قتل 

رساند.)۲( 
قتل ناصرالدين ش��اه توسط ميرزا رضا سبب ش��د كه وي را كه مدت ها در آن 
مكان مقدس از هرگونه تعرض در امان بود، دستگير كنند. با قتل ناصرالدين شاه و 
دستگيري ميرزا رضا، براي نخستين بار قداست حرم حضرت عبدالعظيم شكسته 
ش��د، چنانكه حريم مساجد و تكايا نيز كه در آغاز جنبش مشروطه مأمني براي 

تجمع انقلابيون بودند، توسط دستگاه هاي دولتي نقض شد. 
با از بين رفتن قداس��ت حريم اماكن مقدس��ه، انقلابيون كه در جست وجوي 
محل امني بودند خواسته يا ناخواسته خاك اجنبي )سفارت انگليس( را محل امني 
يافتند كه ايادي دولت ايران از ترس نيروي نظامي انگليس ناگزير به حفظ حرمت 
آن بودند. از منظر قوانين بين المللي نيز مصونيت هيات هاي سياسي و محل اقامت 
نمايندگان سياسي امري بديهي شناخته مي شود. اين عمل براي نخستين بار در 
عهد دولت قاجاريه روي داد، به اين ترتيب در انقلاب مشروطه، مردم ايران و زعماي 
آزادي خواهان به جاي بست نشيني در اماكن مقدسه در مكان جديد بست نشستند. 

شكست قداست، بست نشيني در سفارت

جمشيدكيانفر

سير حوادث تا بست نشيني در سفارت
خش��م ش��عله ور مردمي كه خواهان اصلاحات و تاسيس عدالتخانه بودند، با 
وعده ه��اي عين الدوله يا چوب زدن بازرگانان و ايجاد فضاي ارعاب فروننشس��ت.

)3( چن��ان كه جمعي از مردم در اعتراض به چوب زدن چندنفر از تجار توس��ط 
علاءالدوله حاكم تهران، در مس��جد ش��اه جمع ش��دند و به مظالم عين الدوله و 
اطرافيانش اعتراض كردند. گرچه اين تجمع با تهديد و وساطت امام جمعه تهران 
به خواهش عين الدوله پراكنده شد، اما روحانيون در ۱6 شوال ۱3۲3ق به حضرت 
عبدالعظيم كوچيدند و در آنجا خواهان بركناري عين الدوله و تشكيل عدالتخانه 
شدند.)۴( در اين مرحله، انقلاب وارد مرحله جديدي شد و مبارزه شكل علني به 
خود گرفت. تلاش عين الدوله براي بازگرداندن علما از حضرت عبدالعظيم بي نتيجه 
ماند. ش��ماري از رجال درباري نيز به دليل رقابت هاي سياس��ي و براي تصاحب 
مناصب جديد، در خفا از بست نشينان حمايت مي كردند. تا جايي كه محمدعلي 
ميرزا نيز به تصور آنكه عين الدوله از ملك منصور ميرزا شعاع السلطنه پسر ديگر شاه 
براي وليعهدي حمايت مي كند، به دشمني با عين الدوله به حمايت از انقلابيون و 

بست نشينان برخاست.)۵(
سرانجام عين الدوله از بيم آنكه مبادا اين كشمكش منجر به عزل وي از صدارت 
شود، با بخشي از خواسته هاي انقلابيون موافقت كرد و به موجب دستخطي از شاه، 
وعده تاسيس عدالتخانه را اعلام كرد. پس از گفت وگو با نمايندگان بست نشينان 

يعني ملك المتكلمين و يحيي دولت آبادي، با وساطت سفير عثماني، تحصن حرم 
شاه عبدالعظيم در ۱۲ ذي قعده ۱3۲3 به پايان رسيد)6( و علما به تهران بازگشتند. 
عين الدوله به وعده اي كه داده بود توجهي نكرد، چون اعتقادي به لزوم بهبودي 
اوضاع و خواس��ته هاي مردم نداشت و تنها به فكر حفظ موقعيت خود بود. از اين 
رو جمعي از آزادي خواهان از جمله سيدجمال الدين واعظ اصفهاني را به قم)7( و 
جمعي ديگر همچون حجت  الاسلام كرماني، ميرزاآقا اصفهاني و ميرزا حسن رشديه 

را به كلات تبعيد كرد.)۸(
 اقدامات جديد عين الدوله بار ديگر خشم مردم را برانگيخت و بار ديگر، ازدحام 
و غوغاي مردم در اعتراض به اقدامات او بالا گرفت و سيد عبدالحميد طلبه جوان به 
دست ايادي حكومت، مقابل مسجد شاه جان باخت، صحن مسجد نيز به سياست 
آلوده ش��د و جمعي در آن زير دس��ت و پا رفتند. مردم خشمگين، پيكر شهيد را 

سردست گرفتند و در خيابان هاي اصلي شهر به گردش درآوردند.)۹( 
روحاني��ون در اعتراض به قتل طلبه ج��وان و بي توجهي عين الدوله به انجام 
وعده هاي خود به طرف قم حركت كردند و در ميانه راه عريضه اي به ش��اه بيمار 
نوشتند كه در آن گوشزد كردند كه »چنانچه وعده ها عملي و عين الدوله از صدارت 

عزل نشود، از كشور خارج شده و به عتبات عاليات خواهند رفت.« 
از طرف ديگر مردم و به ويژه بازاريان، به حمايت از خروج علما از طهران، در باغ 
تابستاني سفارت انگليس متحصن شدند و تقاضاي بازگشت آنان را كردند. تحصن 
دسته جمعي بازاريان در ۲۴ جمادي الاولي ۱3۲۴ق موجب شد كه عامه مردم به 
تدريج به آنان بپيوندند، تا جايي كه در زمان كوتاهي جمع متحصنان به ۱۴ هزار 
نفر رسيد.  اين عمل براي نخستين بار بود كه روي مي داد، به اين ترتيب، به جاي 
بست نشيني در حرم اماكن مقدسه كه قداست آن را از قبل شكسته بودند، سفارت 
انگليس مأمني ش��د براي خواسته هاي مردم كه از اين تاريخ به بعد بارها و بارها 

توسط افراد و رجال تكرار شد. 
با اجتماع دس��ته جمعي مردم در باغ س��فارت و بالا گرفتن اعتراضات مراجع 
شيعه، چون آخوند ملامحمد كاظم خراساني، ملاعبدالله مازندراني و حاجي ميرزا 
حسين نجل حاجي ميرزا خليل كه از دل با انقلابيون و خواسته هاي مردم داشتند، 
با صدور فتاوي از نجف اشرف، با جنبش هم صدا شدند. تقاضاي متحصنان در ايام 
بست نشيني افزايش يافت و از مجلس و عدالتخانه به حكومت مشروطه تبديل شد. 
س��رانجام مظفرالدين شاه به خواس��ته هاي مردم تن در داد و عين الدوله را از 

اماكن مذهبي از امامزاده تا بقاع متبركه و مساجد و مزارات، 
كه از قداست خاصي نزد مردم ايران برخوردار بودند جاي 
امني براي گريز مردم از ظلم و جور و ستم حكام و درباريان و 
دادخواهي از ايشان محسوب مي شدند و حتي گاهي خاطيان و 
مجرمان هم در اين اماكن مأمن مي گرفتند و بست مي نشستند.
نمونه اش ميرزا رضاي كرماني است كه پس از بازگشت از 
استانبول براي فرار از دست كامران ميرزا نايب السلطنه و ايادي 
او، در حرم حضرت عبدالعظيم تحصن كرد

جمشيد كيان فر
 جمشيد كيان فر پژوهشگر و مصحح متون تاريخي است. او پس از آموزگاري، 
به استخدام كتابخانه ملي ايران درآمد و پژوهش هاي تاريخي را در آن موسسه آغاز 

كرد. »تاريخ روضه الصفا«، »روضه الصفاي ناصري«، »ناسخ التواريخ«، »گنج دانش«، 
»اكسيرالتواريخ«، »تاريخ پسنديده«، »تاريخ بختياري« و »سفارتنامه خوارزم« از 
آثار او در زمينه تصحيح متون تاريخي هستند. در باب تصحيح ترجمه هاي قاجاري، 

برخي آثار كيان فر عبارت اند از: »تاريخ امپراطوري عثماني«، »هجونامه ناپلئون«، 
»مرآت الحرمين«، »سفرنامه تركستان«، »تاريخ اجتماعي ايران در عصر قاجار« و 

»تاريخ لويي چهاردهم«.  
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مشروطه

نهضت مشروطه و زايش »گفتمان ملي«

جنبش هاي ناسيوناليستي نوعا پيش از آنكه با كنش ها و تظاهرات سياسي آغاز شوند، 
ابتدا با نهضت هاي ادبي و فرهنگي ظهور پيدا مي كنند. اين پويش ها به راحتي مي توانند در 
ميان توده، نخبگان و روشنفكران نفوذ كرده و مولد بيداري ملي شوند. مفاهيم اساسي چون 
كش��ور و مرز كه در ادبيات مشروطه بيش��تر به »وطن« تعبير مي شد، در همين دوره وارد 
گفتمان سياسي ايران شد. وطن يكي از عمده ترين مولفه هاي گفتمان ملي است كه از آن 
به انديشه مملكت نيز تعبير مي شود و پايه آن احساس تعلق به يك ملت واحد است.  وجود 
ملتي با مرزهاي سياسي مشخص كه داراي گذشته اي شكوهمند و تجربه هايي تاريخي باشد، 
از مباني ناسيوناليسم است. بر اين اساس »ملي گرايي ها« به دو دسته تقسيم مي شوند؛ نخست 
ملت هاي تاريخي كه مي توانند اصالت خود را در معناي داشتن مملكتي در گذشته اثبات كنند 
و دوم آنهايي كه فاقد پيشينه قابل مقايسه از جهت نهادهاي ملي يا تداوم تاريخي اند. در تفكر 
نيروهاي اجتماعي حاضر در مشروطه، هم ملت به معناي مردمي كه داراي حس همبستگي 
هستند و هم فرايافت »مليت گرايي« در معناي وحدت سياسي و حاكميت ملي، داراي اهميت 
بود كه اولي امري فرهنگي-تاريخي و دومي امري سياسي محسوب مي شد. در همين دوران 
بود كه گفتمان ملت و انديشه مملكت در ميان روشنفكران و نخبگان شكل گرفت و وارد 
گفتارهاي سياسي شد. مفاهيم ديگري چون ملت نيز به عنوان عنصري مشروعيت بخش 
براي استقرار حاكميت از همين دوره مورد توجه قرار گرفت. ايران ملتي كهن بود كه فرآيند 
شگل گيري هويت و آگاهي ملي در آن آرام و نامحسوس بود و اراده هيچ قدرت حاكمي در 
آن دخيل نبود.  اگرچه از آغاز دوره ناصري مرزهاي ملي در ايران تثبيت شده بود و ماهيتي 
به نام كشور ايران -كه ميراث دار امپراتوري فروپاشيده اي بود- واقعيت عيني داشت ولي هنوز 
در اين ادوار دغدغه نيروهاي اجتماعي عبارت بود از: »استقلال ملي« كه بايد از دخالت هاي 
دو قدرت بزرگ جهاني يعني روس و انگليس محفوظ مي ماند و سياستي كه منافع ايران را 
در رقابت با دشمن ديرين منطقه اي يعني عثماني تامين مي كرد. روشنفكران مشروطه هر 
يك در آثار خود به نوعي براين مفهوم تاكيد مي كردند و سياستمداراني چون ميرزا تقي خان 
اميركبير و ميرزا ابوالقاسم قائم مقام فراهاني سياست خارجي و داخلي خود را حول محور اين 
مولفه مهم شكل دادند. برخي معتقدند اين دغدغه با شكست در جنگ هاي ايران و روس كه 
از آن به »وهن بزرگ ملت ايران« ياد مي شد در دارالسلطنه تبريز شكل گرفت و نطفه آگاهي 
ملي پس از اين تجربه تلخ تاريخي بسته شد.  دست اندازي ها و قراردادهاي دول استعماري 
كه هر يك سعي مي كردند حوزه نفوذ خود را در ايران گسترش دهند از يك طرف مفهوم 
استقلال ملي و حاكميت را در ذهن مشروطه خواهان پررنگ و تجربه تاريخي ناشي از تجزيه 
و تصرف مناطق مهم امپراتوري، احساس نياز مبرم به وحدت ملي را تشديد مي كرد. واهمه 
آنان از تكرار اين تجربه به صور ديگر باعث مي شد كه هرچه بيشتر به مقوله وحدت جغرافيايي 
بينديشند. در واقع در اين دوران اگرچه ايران نيازمند يك جنبش »استقلال ملي« نبود، اما 

استقلال آن به شدت در حال تهديد بود. نهضت مشروطه در واقع پاسخي بود به اين نياز. 
• مشروطه به مثابه يك جنبش ملي

اما چگونه مي توان انقلاب مش��روطه را در ساحت تحولات ملي معناشناسي و آن را از 
افق تاريخ ملي تفسير كرد؟ ناسيوناليسم گفتماني است كه ملت را در مركز علايق خود قرار 
مي دهد و به دنبال ارتقاي »بهزيستي« يك ملت است. مقدمه تحقق اين هدف نيز اهداف 
پيشيني چون استقلال، وحدت ملي و آگاهي ملي است كه گاهي از آن به عنوان هويت ملي 
نيز ياد مي شود. سه هدف بالا هر يك به نوعي در انگيزه هاي انقلاب مشروطه دخيل بودند. 
يعني استقلال سياسي و قطع دخالت هاي قواي بيگانه، تشكيل يك دولت متمركز كه به 
ملوك الطوايفي پايان دهد و رشد آگاهي ملي در ميان مردم تا بتوانند در تعيين سرنوشت خود 
نقش فعالي را ايفا كنند. ناسيوناليسم از طريق بازتعريف مفاهيم يا ابداعات فرهنگي به معرفتي 
جديد از جهان مي رسد و به دسته بندي ارزش ها، احساسات و چارچوب هاي شناختي دست 
مي زند و مي تواند بخش هاي مختلف و نامنسجم يك جامعه سياسي را به صورت سازمان يافته 
بسيج كند تا به تعقيب عقلاني منافع عمومي اقدام ورزند. در دوران شكل گيري ناسيوناليسم 
يك ملت، برقرار كردن دولت  ملي مدرن، هدف غايي اس��ت. ايجاد نهادهاي جديدي چون 
ارتش منظم و اصلاحات ديواني در دوره عباس ميرزا، تاس��يس دارالفنون و تاكيد بر منافع 
ملي در سياست خارجي اميركبير، نسبت نزديكي با كاركردهاي دولت ملي داشت، اما تجربه 
اين دو ناكام ماند تا  گذار از »حكومت س��نتي« به »دولت مدرن« به آغازه هاي سده ۱300 

خورشيدي موكول شود. 

• مشروطه و آذربايجان
جنبش مشروطه در چنين بستري شكل گرفت. مطالبات اين نهضت در درجه اول حول 
مس��ايلي چون بازسازي ايران، رهايي از سلطه خارجي و امنيت و ثبات سياسي مي گشت. 
هم��ه اين آمال چيزي نبودند كه بتوان بدون وج��ود و حضور دولت ملي متمركز و مدرن 
محقق شوند. حسين بشيريه معتقد است كه قانون اساسي مشروطه عمدتا تبلور آرمان ها و 
انديشه هاي روشنفكران ملي گرا در زمينه حاكميت ملي، آزادي و برابري بود. به اين ترتيب، 
نهضت مش��روطه مفاهيم ملي را در عرصه سياس��ت عملي كرد، به آنها عينيت بخشيد و 
مقدمه تاسيس دولت ملي مدرن را آماده كرد. هسته مركزي انديشه ملي در ايران از ميان 
روشنفكراني برخاست كه ريشه در آذربايجان داشتند. نخبگان آذربايجاني كه از نزديك روند 
اضمحلال ايران را در جنگ هاي ايران و روس لمس كرده بودند با گردآمدن در دارالسلطنه 
تبريز و حول مكتبي كه عباس ميرزا در راس آن بود بيش از همگان به رس��الت ملي خود 
آگاهي داشتند.  اين رسالت تاريخي بعدها ميراثي شد براي بسياري از روشنفكران اين خطه تا 
در برابر استبداد و تهاجم به حريم كشور ايستادگي كنند. نامه نمايندگان دور نخست مجلس 
شوراي ملي به محمدعلي شاه به قلم صادق مستشارالدوله )نماينده آذربايجان( به خوبي روح 
ملي اين دوران را نشان مي دهد: »در حالي كه ايران به اسفل مراتب سقوط كرده بود، چون 
مشيت خداوندي منشور اضمحلال آن را امضا نفرموده بود، نداي غيبي اسلاميت و ايرانيت 
افراد، اهالي را از خواب بيدار و به راهي هدايت فرموده كه هادي عقل و تجربه  طي مراحل 
تاريخي اختيار كرده و متنبه به اين اصل استقلال قوميت شد كه: قواي مملكت ناشي از ملت 
است.« همچنين نگاهي به نشريات آذربايجان و تشكل هاي سياسي آذربايجاني كه در نهضت 
مشروطه فعاليت مي كردند، مانند انجمن اتحاديه آذربايجان نشانگر خصلت ملي فعالان آذري 

در دوره مشروطه است. 
كدام ناسيوناليسم

اما پرسش اساسي كه وجود دارد اين است كه آيا گفتمان ناسيوناليسم ايراني در دوران 
مشروطه از چه الگويي پيروي مي كرد و در جهان »ناسيوناليسم ها« چه رويكردي را انتخاب 
كرده بود؟  به نظر مي رسد كه رفتار سياسي نخبگان سياسي دوران مشروطه، با ليبراليسم 
نسبت نزديكي داش��ت. يعني پراتيك سياسي اين طيف را مي توان در چارچوب ناسيونال 
ليبراليسم دسته بندي كرد. تكيه ناسيوناليسم اين دوره بر اقشار متوسط شهري، ميل وافر به 
توسعه و رسيدن به قافله تمدن جهاني، تاكيد بر حقوق شهروند، پرسش از سنت و تاسيس 
دولت ملي مدرن از جمله خواس��ته ها و آمال اوليه اين مش��روطه خواهان بود كه در نسبت 
نزديك با ليبراليسم قرار داشت. اما به دليل شرايط خاصي كه در ايران بعد از انقلاب مشروطه 
به وجود آمد همان ناسيونال ليبرال هايي كه مغز متفكر مشروطه بودند، ناچار شدند به دليل 
موقعيت زماني و شرايط اجتماعي از بخش آزادي خواهي آرمان هاي خود موقتا چشم بپوشند 
و تن به استبداد مشعشعي دهند كه از نظر آنان ضروري به نظر مي رسيد. ديويد براون استاد 
علوم سياسي دانشگاه مردك استراليا در كتاب خود »ناسيوناليسم معاصر« معتقد است كه 
ويژگي سياسي ملي گرايي يعني ليبرال يا ضدليبرال بودن آن، مربوط به اساس مدني يا قومي-

فرهنگي آن نيست بلكه مربوط به موقعيت، جايگاه و شرايط فاعلاني است كه آن را به كار 
مي برند. صحبت از شرايط و موقعيت نخبگان ناسيوناليست )فاعلان تاريخي( همان سرنوشتي 
را توضيح مي دهد كه ملي گرايي در ايران به آن دچار شد. يعني اعراض از برخي مولفه هاي 
اجتماعي خود به ضرورت زمان و اضطرار. حميد احمدي نيز معتقد است كه ناسيوناليسم 
ايراني از همان آغاز ماهيت ليبرال داش��ت، اما پس از فراز و فرودهاي جنبش مش��روطه و 
فشارهاي خارجي بر ايران در سال هاي ۱۹۲۱-۱۹07 برخي از ناسيوناليست ها بر ضرورت 
نظم و ثبات و مبارزه با سلطه خارجي و برپايي يك دولت قدرتمند، بيشتر تاكيد داشتند تا 
جنبه آزادي خواهانه داخلي. به نظر آنها بدون نظم و ثبات و اس��تقلال، آزادي و دموكراسي 

معني و مفهومي براي ملت ايران ندارد و امكان رسيدن به آن نيز نيست. 
برآمد

حس ملي بدون ش��ك در جنبش مشروطيت نقش عمده اي ايفا مي كرد. اين انقلاب 
دميدن روح ملي تازه اي در كالبد كش��ور بود و به نظر مي رسد بخش عمده اي از اين حس 
ملي را مي توان در ميان مشروطه خواهان آذربايجان جست وجو كرد. در ايران بيشتر مفاهيم 
گفتمان ملي در آغاز فرآيند شكل گيري نهضت مشروطه از انديشه ايرانشهري استخراج و 
بازيابي شد، از اين جهت نسل اول ملي گرايان ايران نيازمند ابداع يا برساخت مفاهيم جديد 
نبودند و قادر شدند با بازتوليد برخي مولفه هاي انديشه ايرانشهري گفتمان ملي را احيا كنند. 
بر اين اساس مي توان ادعا كرد كه حس ملي كه دست كم از دوران ساساني در ميان اين ملت 
حضور داشت از بدو مشروطه به بهترين شكل خود با ملي گرايي كه مفهومي مدرن و نوين بود، 
آميخت و تركيبي از روح ملي و جهان بيني سياسي نوين ناسيوناليسم ايراني را به وجود آورد.
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سالارسيفالديني

صدارت عزل كرد و ميرزا نصرالله مشيرالدوله ناييني را كه در ميان مشروطه خواهان 
مقبوليت داشت به صدارت برگزيد.)۱0( 

مظفرالدين ش��اه در ۱۴ جمادي الثاني ۱3۲۴ فرماني داير بر تاسيس »مجلس 
شوراي ملي« جهت... »مشاوره و مداقه« در »مهام امور دولتي و مملكتي و مصالح 
عامه« صادر كرد. متن آن در باغ سفارت براي متحصنان قرائت و موجب خوشحالي 
و شعف عامه شد. متعاقب آن مردم رفته رفته باغ سفارت را خالي كردند و به تحصن 
خاتمه دادند.  ذكر چند نكته در اينجا ضروري است: نخست اينكه بست نشيني در 
يك سفارت خارجي در آن روزگار هرگز به عنوان تابعيت، خودباختگي و وابستگي 
نبود، بلكه سفارت فقط جايي امن شناخته مي شد كه افرادي توانستند حرف شان را 
بزنند و خواسته شان را بگويند، بدون آنكه مغضوب دستگاه حكومت شوند و كارشان 

به ضرب و جرح و حبس و تبعيد و احتمالا قتل و مصادره كشيده شود. 
دو ديگر اينكه تحصن و بست نشيني در سفارتخانه ها ادامه يافت، چنان كه پس 
از بمباران مجلس توسط محمدعلي شاه در برقراري استبداد صغير به دليل نبود 
امنيت در اماكن مقدس، جمعي به سفارت عثماني گريختند، از جمله دهخدا و 
عده اي به سفارت انگليس و يكي، دو نفر به سفارت فرانسه و هلند. چند سال بعد 
هم فرخي يزدي به س��فارت ش��وروي. امروز هم كسي نه فرخي را مزدور شوروي 
مي داند، نه دهخدا را وابسته سفارت انگليس. آنان فقط به اين دليل به سفارتخانه ها 
پناهنده شدند، چون قداست اماكن مقدسه شكسته شده بود و جاي امن ديگري 

نبود. 
س��ه ديگر آنكه پناهنده ش��دن به سفارت بعد از اس��تبداد صغير شامل نهاد 
سلطنت هم شد و اين بار كساني به سفارتخانه هاي خارجي پناهنده شدند كه خود 
در مصدر عالي ترين مقام هاي كشور جاي داشتند، از جمله اقبال الدوله كاشي حاكم 
اصفهان به عوض آنكه به يكي از اماكن مقدسه موجود در اصفهان پناهنده شود، 
به كنسولگري انگليس پناهنده شد)۱۱( يا محمدعلي شاه مستبد به سفارت روسيه 
در زرگنده پناهنده شد و گروهي ديگر از رجال ايران براي رهايي از مرگ يا فرار از 
مجازات اعمال شان در دوره استبداد صغير، سفارت بيگانه را به آنچه از ديرباز حريم 

مقدس شناخته شده بود، ترجيح دادند.)۱۲( 
به اين ترتيب از ابتداي س��لطنت قاجار و براساس معاهده تركمانچاي، دست 
دول بيگانه در امور سياس��ي ايران باز ش��د و مهم ترين نهاد حكومت – سلطنت 
– تحت حمايت دول خارجي قرار گرفت و حق كاپيتولاسيون كه اهانتي به ملت 
ايران بود به ايشان واگذار شد. در دوره قاجار افزون بر فراز و نشيب هاي اقتصادي، 
اجتماعي و فرهنگي و حركت عمومي تاريخ كه رو به انحطاط و تنزل داش��ت، با 

پديده نوظهوري مواجه شديم كه در تاريخ ايران زمين بي سابقه بود.
پناهنده شدن به سفارتخانه و كنسولگري خارجي ها به عامه مردم محدود نماند 
تا به آنجا كه به حاكم و شاه و نمايندگان مجلس هم سرايت كرد. اين سنت شكني 
به جاي بست نشيني در اماكن مقدسه و پناهنده شدن به شخصيت هاي داخلي 
و بدعت گذاري )پناهنده شدن به بيگانگان در داخل كشور و خارج شدن از ايران 
تحت حمايت كنسول ها و سفراي خارجي( از آثار شوم دوران قاجاريه است كه با 
شكستن قداست اماكن مقدسه و با دخالت روزافزون خارجي ها در امور داخلي ايران 
و سرشكستگي عمومي براي مردم ايران همراه بود.  بدعت گذاشته شده در عصر 
قاجار، اثر شوم خود را در نسل هاي بعدي نيز باقي گذاشت و به جاي اماكن مقدس 
داخلي، لندن، پاريس، برلين و لس آنجلس مامني امن براي ناراضيان و خاطيان شد 
و غرب امروزه كعبه آمال عناصر ناراضي شده كه بررسي علل بروز چنين كعبه آمالي 

را در اين مقال فرصت نيست. 
پي نوشت ها:

۱- رجوع ش��ود به تاريخ هاى دوره صفوى درباره پناهنده ش��دن شاهزاده بايزيد 
عثمانى و شاهزاده بابر به دربار شاه طهماسب، و ايضا به منابع تاريخى دوره قاجاريه، 
درباره امراى افغان و توره هاى ماوراءالنهر كه پيوس��ته به دربار ايران پناهنده مى-

 شدند.
۲- يحيى دولت آبادى )۱36۱(، حيات يحي��ى، تهران: فردوس، عطار،ج۱، صص 

۱۴۲ -۱۴6
3- ناظم الاسلام كرمانى، تاريخ بيدارى ايرانيان، به اهتمام على اكبر سعيدى سيرجانى، 

تهران، آگاه، ۱36۱، ج۱، ص33۱
۴- دولت آبادى، ج۲، ص۱6

۵- احمد كسروى، تاريخ مشروطه ايران، تهران، اميركبير، ۱3۵7، ج۱، ص۱۱3
6- مهدى ملك زاده، تاريخ انقلاب مش��روطيت ايران، تهران، علمى، ۱363، ج۱، 

صص ۲۸۸-3۱0
7- ناظم الاسلام، ج۱، صص 37۲-37۵

۸- ملك زاده، ج۲، ص3۲6
۹- همان، ج۲، ص3۵۴

۱0- مهدى قلى خان مخبرالس��لطنه هدايت، خاطرات  و خط��رات، تهران، زوار، 
۱36۱، ص۱۴۱

۱۱- كسروى، ج۲، صص 70۴- 6۹۱
۱۲- عبدالحسين نوايى، ايران و جهان، تهران، هما، ۱37۵، ج3، ص۱7۵

سالار سيف الديني
 سالارسيف الديني، كارش�ناس حقوقي و پژوهشگر در حوزه 
مطالعات هويت، قوميت، ناسيوناليسم، قفقاز، تركيه و كردستان 

اس�ت. او دو كت�اب زير چاپ ب�ا موضوع اقليت ه�ا و حق تعيين 
سرنوشت و ناسيوناليسم در ايران دارد. سيف الديني همكار چند 

بنياد پژوهشي در حوزه مسايل هويتي و ملي است.  
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مشروطه

   جنبش مشروطيت ايران و تبعات و آثار آن، همچنان ابعاد ناشناخته اي دارد كه 
به رغم كثرت نوش��ته ها و آثار متعدد در اين زمينه، برخي زواياي آن مبهم و تاريك 
باقي مانده اس��ت. با جس��ت وجوي آثار و تاليفات متعددي كه تاكنون در اين زمينه 
نگاشته شده، مي توان دريافت كه پژوهشگران بيشتر در مورد وقوع اين رخداد در حوزه 
پايتخت و برخي شهرهاي بزرگ مثل تبريز و اصفهان به تحقيق پرداخته و بررسي 
چگونگي وقوع مش��روطه در ساير ولايات و نواحي ايران مورد توجه شايسته اي قرار 
نگرفته است، هرچند تحقيقاتي كه تاكنون در اين موارد انجام شده اند نيز مورد توجه 
كافي قرار نگرفته اند. در گزارشي كه در پي  خواهد آمد اشاراتي گذرا به پايان نامه هايي 

خواهد شد كه به موضوع مشروطيت در برخي ولايات و نواحي ايران پرداخته اند. 
محدوده زماني اين جست وجوگري، رساله هايي است كه از سال ۱3۵7 تا ۱3۹0 
دفاع ش��ده اند. شيوه جس��ت وجو عمدتا كتابخانه اي و بازديد از سايت هاي اينترتني 
اس��ت. تصور اوليه اين بود كه مراجعه به سامانه اينترنتي پژوهشگاه علوم و فناوري 
اطلاعات ايران يا ايران داك براي تهيه فهرستي از پايان نامه هاي دفاع شده در سراسر 
كش��ور كفايت مي كند اما اين س��امانه به رغم فراهم آوردن اطلاعات فراوان در مورد 
موضوع يادش��ده، كاستي هايي دارد. با مراجعه حضوري به مراكز مختلف، مشخص 
شد كه اطلاعات مركز مذكور عمدتا شامل موارد مربوط به پايان نامه هاي دفاع شده 
در دانش��گاه هاي سراسري كشور اس��ت و اطلاعات چنداني از رساله هاي دفاع شده 
در دانش��گاه آزاد اس��لامي ندارد. بنابراين سعي شد كه در كنار مطالعه كتابخانه اي، 
با جست وجو در ساير سامانه هاي اينترنتي و تارنماهاي مربوط به دانشگاه هاي كشور، 
اطلاع��ات موجود فراهم  آيد. طبع��ا در بازه زماني محدودي براي تهي��ه و ارايه اين 
گزارش، امكان مراجعه به همه دانشگاه هاي كشور ممكن نبود. بنابراين آنچه فراهم 
شده، صددرصد كامل نيست، ولي سعي شده تا بيشترين موارد ممكن را در بر گيرد. 
ضمنا اين فهرست شامل پايان نامه هايي كه به حوادث و وقايع پايتخت در دوره مورد 

نظر پرداخته اند، نيست. 
آذربايجان

در ميان پايان نامه هايي كه به رخداد مشروطه در حوزه محلي پرداخته اند بعد از 
تهران، آذربايجان در رده دوم قرار دارد. پژوهشگراني كه در حيطه آذربايجان تحقيق 
كرده اند به موضوعاتي مانند نقش ايلات آذربايجان در جنبش مش��روطه و فعاليت 
انجمن ايالتي در اين خطه بيش��تر از س��اير موضوعات علاقه نشان داده اند. در ميان 
رس��اله هاي دفاع شده از اين دس��ت، مي توان به موارد زير اشاره كرد: »آذربايجان در 
دوره مشروطيت«، پايان نامه كارشناسي ارشد يوسف نيلوفري است كه در سال ۱37۵ 
در دانش��گاه آزاد اس��لامي واحد تهران دفاع شده است. احمد راجي نيز از پايان نامه 
كارشناسي ارش��د خود با عنوان »ارس��باران در انقلاب مشروطيت« در سال 76-77 
در دانش��گاه آزاد اس��لامي واحد تهران دفاع كرد. »انجمن ايالتي آذربايجان در عصر 
مش��روطيت« پايان نامه كارشناسي ارشد جعفر گلشن روغني است كه در سال ۸0-

7۹ در دانشگاه شهيد بهشتي دفاع شده است. رقيه قياسي، »شاعران و نويسندگان 
آذربايجان در مشروطيت« را به عنوان موضوع پايان نامه كارشناسي ارشد خود انتخاب 
كرد و در س��ال ۱3۸۱ از آن در دانش��گاه آزاد اس��لامي واحد تهران دفاع كرد. اين 
پايان نامه به منظور آش��نايي با وقايع حوادث دوران مش��روطه در آذربايجان، علل و 
زمينه هاي پيدايش نهضت مش��روطه و عواقب و نتايج و ثمرات، همچنين شناخت 
شخصيت هاي معروف نظم و نثر در اين دوره در آذربايجان و بيوگرافي، بررسي آثار 
و نقش هر كدام در مش��روطه، تحولات ادبيات و جريان مطبوعات تهيه شده است. 
در ابتدا به جغرافياي تبريز، مراغه، شبستر پرداخته است، سپس تاريخ مشروطه در 
اين ش��هرها و شخصيت ها، ادبيات و سير نظم و نثر در دوره هاي مختلف را بررسي 
كرده و در پايان به مقوله ش��ناخت شاعران و نويسندگان پرداخته شده است. ناصر 
صدق��ي از پايان نامه خود در س��ال ۸۱ با موضوع »بررس��ي نق��ش و عملكرد مردم 
ارسباران )قاراداغ( در انقلاب مشروطه ايران« در دانشگاه تبريز دفاع كرد. آنچه در اين 
رس��اله مورد بحث قرار گرفته است، بررسي تحولات داخلي منطقه قاراداغ، خصوصا 
با تاكيد بر عملكرد و نقش مردم منطقه در تحولات مشروطه خواهي تبريز در فواصل 
۱3۴۴-۱3۲۴ ق/۱30۴-۱۲۸۵ش را در بر مي گيرد. »بررس��ي رويدادهاي سياسي، 
اجتماعي و فرهنگي آذربايجان به ويژه تبريز در آس��تانه نهضت مشروطه با تكيه بر 
روزنامه انجمن تبريز« عنوان پايان نامه اي است كه اعظم مرادحاصلي خامنه در مقطع 
كارشناسي ارش��د در سال ۱3۸3 در دانشگاه آزاد واحد تهران از آن دفاع كرده است. 

زهرا مختاري ثمرين در سال ۱3۸۸ از پايان نامه كارشناسي ارشد خود با عنوان »تاثير 
طنزنويسان اران )آذربايجان( بر طنز دوره مشروطه« در دانشكده ادبيات دانشگاه الزهرا 
دفاع كرد. اين پايان نامه به بررسي تاثير طنزنويسان آذربايجان بر طنز دوره مشروطه 
پرداخته و نشان مي دهد كه دهخدا در نگارش مقالات چرند و پرند به آثار قلي زاده 
نظر داشته و نسيم شمال نيز در خلق اشعار كوبنده خود گاهي به صورت مستقيم 
و زماني غيرمستقيم از اش��عار طنزآلود صابر متاثر شده است. يعقوب بابايي هريس 
در س��ال ۱3۸۹ از پايان نامه كارشناسي ارشد خود تحت عنوان »نوانديشي ادبي در 
آذربايجان عصر مش��روطه )بررسي آرا و انديشه هاي تقي رفعت، شمس كسمايي و 
جعفر خامنه اي(« در دانشكده ادبيات و علوم انساني دانشگاه هرمزگان دفاع كرد. اين 
پايان نامه به بررس��ي نقش مردم آذربايجان در تحولات ادبي دوره مشروطه پرداخته 
كه در پنج فصل به اين ش��رح تنظيم و تهيه شده است؛ كلياتي درباره خصوصيات 
ادبي دوره مش��روطه، معرفي مختصر نوانديش��ان آذربايجان در آن دوره، ضرورت و 
اهداف تحقيق و مروري بر تحقيقات انجام شده در مورد ادبيات دوره مشروطه، بررسي 
پيش زمينه هاي تحولات ادبي و رواج انديشه هاي ادبي نو در ايران و آذربايجان. بررسي 
عوامل موثر در انديشه هاي ادبي نو در آذربايجان، پس از وقوع انقلاب مشروطه، چند 
تن از نو انديش��ان ادبي آذربايجان )ميرزاتقي خان رفعت، ميرزاجعفر خامنه اي و بانو 
شمس كسمايي( و جمع بندي و نتيجه گيري. »بررسي وضعيت اقتصادي و اجتماعي 
آذربايجان طي سال هاي ۱3۱0 – ۱۲۸۵ش« عنوان پايان نامه رقيه آقابايازاده شللو 
اس��ت كه در سال ۱3۹0 در پژوهش��كده تاريخ پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات 
فرهنگي دفاع ش��ده است. در اين رساله تاثير حوادث س��ال هاي ۱3۱0� ۱۲۸۵ش 
ب��ر مالكان و زارعان و وضعيت اقتصادي اجتماعي زارع��ان آذربايجان طي اين دوره 

بررسي شده است. 
خراسان

اساسا پژوهش در مورد تاثيرات جنبش مشروطيت در خراسان امري دشوار است. 
منابع زيادي كه به طور مستقيم به موضوع مشروطيت در اين ايالت بپردازد در دست 
نيست و بقيه منابع مثل كتاب آبي، كتاب نارنجي، گزارش هاي كنسول شوروي در 
مش��هد هر كدام اشاراتي به جريان مشروطه در خراسان دارند. پايان نامه هايي كه به 
اين موضوع پرداخته اند شامل موارد زير است: اصغر زرقي از پايان نامه كارشناسي ارشد 
خود در سال ۱3۸۱ در پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي با عنوان »آشنايي 
با وضعيت فرهنگي مشهد و بررسي نقش حكام، واليان، امرا، بزرگان، علما و دانشمندان 

در رون��د تغييرات فرهنگي« دف��اع كرد. »تحولات سياس��ي و اجتماعي بجنورد از 
مش��روطيت تا پيروزي انقلاب اسلامي« عنوان پايان نامه كارشناسي ارشد حسنعلي 
قليپور اس��ت كه وي در سال ۸۲-۸۱ از رس��اله خود در دانشگاه آزاد اسلامي واحد 
تهران دفاع كرد. نويسنده پس از بررسي چگونگي شكل گيري شهر بجنورد، مسايلي 
همچون تشكيل ادارات و احزاب دولتي و ضددولتي، قيام ها، انتخاب مجلس در شهر 
بجنورد و نيز نقش مردم اين شهر در پيروزي انقلاب اسلامي را مورد بررسي قرار داده 
است. به عقيده وي خوانين بجنورد در دوره قاجاريه وظيفه مرزباني را برعهده داشته اند 
و پهلوي ها با ايجاد ادارات و ضوابط جديد اين شهر را از مركزيت سياسي و اجتماعي 
و مناسباتش با شوروي خارج كردند. با اين حال اغلب مبارزان با ترفندهاي مختلف 
به مبارزه عليه اقدامات دست  نشانده هاي رژيم تا پيروزي انقلاب اسلامي ادامه دادند. 
وقوع انقلاب كمونيستي ۱۹۱7 روسيه و تاثير آن بر بجنورد، علل دستگيري و اعدام 
س��ردار شاملو، سرنوشت ايلات بجنورد و مناسبات مرزي شوروي و بجنورد در دوره 
پهلوي اول، اجراي قانون متحدالشكل كردن لباس و كشف حجاب در دوره رضاشاه، 
فعاليت احزاب ميهن و دموكرات و ايران و ملي در بجنورد، فعاليت مدرسه سلطانيه 
و روحانيت بجنورد در ش��كل گيري انقلاب اسلامي از سرفصل هاي اين تحقيق اند. 
»روند شكل گيري و پذيرش مشروطيت در خراسان« عنوان پايان نامه كارشناسي ارشد 
تاريخ ايران دوره اسلامي دانشگاه سيستان و بلوچستان است كه فاطمه قربان پور در 
س��ال ۱3۸3 از آن دفاع كرده اس��ت. اين پژوهش وقايع خراسان از ماجراي جنبش 
تنباكو تا سال ۱3۲0 ق را مورد بررسي قرار مي دهد. بزرگ ترين ايالت ايران در ايام 
مش��روطيت حمايت نيم بندي از اين رويداد بزرگ داش��ت و پژوهشگر بر آن است 
تا چگونگي اين رويكرد را در مجاورت اين ايالت با روس��يه به عنوان سرسخت ترين 
مخالفت مش��روطه بداند. »نقش روسيه تزاري در سركوب انقلاب مشروطه ايران با 
تاكيد بر حوادث مش��هد«، عنوان پايان نامه كارشناسي ارشد مليحه خوش بين است. 
او در رشته علوم سياسي دانشگاه تهران در سال ۱3۹0 از پايان نامه خود دفاع كرد. 
هدف اصلي اين پژوهش بررسي دلايل شكست مشروطه خواهان با اين فرضيه است 
كه علت اين شكست ها، تحولات ساختاري در نظام جهاني و كنار كشيدن انگليس از 
نقش حمايتگري انقلاب و باز گذاشتن دست روسيه تزاري و در مواقعي همراهي اين 

كشور با روسيه براي سركوبي جنبش مشروطه است. 
اصفهان و فارس

فارس در تحولات مشروطه جايگاه قابل توجهي دارد به خصوص اينكه در مشروطه 

بررسي موردي فهرست پايان نامه هاي دكترا و كارشناسي ارشد

مشروطه در آينه تاريخ محلي

فتاحغلامی
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مشروطه

دوم صاحب منصبان و روس��اي ايلي اين منطقه نقش آفرين بودند. عمده تحقيقات 
صورت گرفت��ه در مورد نقش فارس در تاريخ مش��روطه ايران معط��وف به اقدامات 
ايلات اس��ت. پايان نامه هايي كه فهرس��ت آن در پي مي آيد زمينه هاي خوبي براي 
مشروطه پژوهي است. اين رساله ها عبارت اند از: اسفنديار آهنجيده از پايان نامه دكتري 
خود در دانشگاه آزاد اسلامي واحد تهران در سال ۱37۴-73 با عنوان »ايل بختياري از 
آغاز انقلاب مشروطه تا انقلاب اسلامي« دفاع كرد. »ايل قشقايي در دوره مشروطيت« 
عنوان پايان نامه كارشناسي ارشد خاتون حسني است. وي از رساله خود در سال 77-

76 در دانش��گاه آزاد اس��لامي واحد تهران دفاع كرد. مسعود شفيعي سروستاني در 
سال 77 از پايان نامه كارشناسي ارشد خود با موضوع »فارس در انقلاب مشروطيت« 
در دانشگاه فردوسي مشهد دفاع كرد. پايان نامه شامل پنج بخش است و هر بخش 
نيز با فصول جداگانه اي تنظيم ش��ده است. مهم ترين موضوعات آن واكنش مردم و 
علما در قبال ش��روع عمليات كمپاني رژي، فعاليت علي اكبر فال اسيري، كانون هاي 
مشروطه خواهي در فارس، حكمراني شعاع السلطنه، اقدامات سيد عبدالحسين لاري و 
شرح حوادث دوران استبداد صغير در فارس است. »تاريخ سياسي و اجتماعي كازرون 
از فتح تهران تا كودتاي ۱۲۹۹« عنوان پايان نامه كارشناسي ارش��د حسين هژبربان 
اس��ت كه در رشته تاريخ دانشگاه شهيد بهشتي در سال تحصيلي ۱37۹-7۸ از آن 
دفاع كرده است. علل منازعات كازروني ها با نيروهاي خارجي در خلال جنگ جهاني 
اول و پيش از آن از اهداف اصلي اين رس��اله اس��ت و پژوهشگر زمينه ها و چگونگي 
شكل گيري اين منازعات و تاثيرات سياسي، اجتماعي و اقتصادي اين درگيري ها بر 
گروه هاي مختلف مردم كازرون را بررسي كرده است. »بررسي تحول ساختار جامعه 
بختياري از مشروطيت تا سقوط رضاشاه«، عنوان پايان نامه دكتراي غفار پوربختيار 
اس��ت كه در رش��ته تاريخ ايران اسلامي دانشگاه تهران در س��ال ۱3۸6 از آن دفاع 
كرده اس��ت. پژوهش��گر در اين تحقيق در پي آن است تا با مطالعه و بررسي جامعه 
بختياري در دوره مورد بحث دريابد كه چه علل و عواملي باعث تحول در س��اختار 

جامعه بختياري شده اند. 
كردستان

كردس��تان به جهت دوري از پايتخت و همين طور وضعيت سياسي و اجتماعي 
خاصي كه در آن به س��ر مي برد، نس��بتا كمتر از دستاوردهاي مشروطيت برخوردار 
شد. از طرف ديگر ساختار قبيلگي اين ايالت و همين طور هم مرزي با عثماني باعث 
ش��د كه كمتر در معرض تحولات انقلاب مش��روطيت قرار گيرد. رساله هايي كه به 
موضوع كردس��تان در دوران مش��روطيت پرداختند به اين نكات نيز توجه داشتند: 
»مشروطه در شهر سنندج« عنوان پايان نامه اي است كه جبار جهان نمايي در سال 
۱37۱-70 در مقطع كارشناسي ارشد دانشگاه آزاد واحد تهران از آن دفاع كرده است. 
»مشروطيت در كردستان تا مجلس سوم« عنوان پايان نامه كارشناسي ارشدي است 
كه اكرم وفايي مس��رور در س��ال ۱3۸۴ در دانشگاه تهران از آن دفاع كرده است. اين 
پژوهش با هدف بررسي نقش كردستان در نهضت مشروطيت و اوضاع آن تا مجلس 
سوم، در پي روشن كردن چگونگي ورود و روند نهضت مشروطيت و پيامدهاي آن در 
منطقه ارايه شده است. عباس زارعي مهروز در سال ۱3۸۵ از پايان نامه دكتراي خود 
تحت عنوان »اوضاع سياسي و اجتماعي كردستان از مشروطه تا پايان جنگ جهاني 
اول« در دانش��گاه شهيد بهش��تي دفاع كرد. وقايع مشروطه تا جنگ جهاني اول در 
كردستان تابع شرايطي همچون محيط عشايري و روستايي، طريقت ها و مذهب بود و 
بنابراين هدف اين پژوهش بررسي زواياي گوناگون وقايع كردستان در اين دوره و فهم 

روابط دروني عوامل تاثيرگذار بر اين وقايع است. 
»كردهاي غرب ايران )كردستان و آذربايجان(: مليت، قوميت و مذهب از مشروطه 
تا كودتاي ۱۲۹۹«، عنوان پايان نامه دكتراي اسماعيل شمس است كه در سال ۱3۸۴ 

از آن در دانشگاه تربيت مدرس دفاع كرده است. 
دولت مشروطه به لحاظ نظري درصدد ساختن دولت-ملت بر پايه انديشه مدرن 
مليت بود. اين مساله باعث شد تا گروه هاي قومي و مذهبي ايران، از جمله كردها، زير 
نفوذ آن قرار گيرند. بعد از پايان جنگ جهاني، دولت تلاشي براي ايجاد وفاداري ملي 
بر پايه آرمان مشروطيت در ميان كردها نكرد و با اين كار شكاف دولت-ملت را تداوم 
بخش��يد. در اين دوره طرح انديشه استقلال اقوام امپراتوري عثماني از جمله كردها 
در ميان طيفي از نخبگان كرد ايران مطرح شد ولي چون شكاف موجود در مناطق 
كردنش��ين ماهيت قومي نداش��ت و قوميت گرايي به صورت امري درون زا و شهري 
درنيامده بود، اين انديش��ه به سرانجامي نرسيد. در پايان اين دوره همچنان شكاف 
دولت-ملت وجود داشت و بيم آن مي رفت كه اين شكاف زمينه را براي فعال شدن 

شكاف هاي قومي و مذهبي فراهم آورد. 
كرمان

وق��وع ش��ورش در زمان حكومت عزيزالله ميرزا ظفرالس��لطنه به عنوان يكي از 
زمينه هاي انقلاب مشروطيت در كرمان قلمداد مي شود. حركت اعتراضي مردم، اتحاد 

علماي بزرگ كرمان را در پي داشت و از طرفي ديگر درگيري هاي فرقه اي و تشديد 
منازعات مذهبي ميان متشرعه و شيخيه روز به روز بر ميزان نارضايتي مردم از هيات 
حاكمه مي افزود. اعتراضات مردمي و مذهبي مردم كرمان باعث سرعت بخشيدن به 
روند پيروزي مشروطيت شد. با اين وصف تحولات كرمان در رساله هاي دانشجويي 
مورد توجه جدي قرار نگرفته است. از رساله هايي كه به موضوع مشروطيت و كرمان 

پرداخته مي توان به رساله هاي زير اشاره كرد: 
»كرمان از مشروطيت يا سقوط قاجاريه« پايان نامه كارشناسي ارشد غلام عباس 
نجم الديني در دانش��گاه فردوسي مشهد اس��ت. اين پايان نامه در سه بخش تدوين 
شده و به موضوعاتي چون سرزمين و مردم كرمان، بافت اجتماعي و مذهبي كرمان، 
درگيري هاي فرقه اي و تاثير آن بر اوضاع سياس��ي و اجتماعي كرمان و بهره برداري 
استعمار از اين رخدادها، فعاليت حزب دموكرات در كرمان، شورش سلاطين عشره، 
جن��گ جهان��ي اول و فعاليت انگليس��ي ها در كرمان و جراي��د و مطبوعات كرمان 

مي پردازد. 
مريم كمالي در سال ۱37۸ از پايان نامه كارشناسي ارشد خود با عنوان »زندگي 
سياس��ي و فعاليت هاي فكري و سياسي احمد مجدالاس��لام كرماني« دفاع كرد. بر 
مبني فرضيه پژوهش��گر، رفتار سياسي به ظاهر دوگانه مجدالاسلام بيش از آنكه از 
منفعت انديشي و زياده خواهي او نشأت گرفته باشد، زاده نگرش سياسي او در خصوص 

مفهوم نظام مشروطه است. 
زنجان

در زنجان در دوران مشروطيت با توجه به حضور ملاقربانعلي زنجاني كفه ترازو 
به نفع مشروعه خواهان بود. شماري از علماي اين ايالت مشروطه را كالايي وارداتي 
مي دانستند و با اين پديده مخالف بودند. از جمله رساله هاي دانشجويي كه در مورد 

جنبش مشروطه در زنجان نگاشته شده مي توان به موارد زير اشاره كرد: 
»تاريخ تحولات سياس��ي و اجتماعي ابهر از صفويه تا انقلاب مشروطه« عنوان 
پايان نامه كارشناسي ارشد كامبيز فتحي بود كه وي در سال ۸۲-۸۱ از آن در دانشگاه 

آزاد اسلامي واحد تهران دفاع كرد. 
يوس��ف خانمحمدى با ارايه پايان نامه كارشناس��ي خود با عنوان »بررسي نقش 
علماي زنجان در انقلاب مش��روطيت« دلايل هوادارى يا مخالفت علماى زنجان در 
مواجهه با انقلاب مشروطه را مورد بررسي قرار مي دهد. پايان نامه بر اين فرضيه مبتنى 
است كه نوع موضع گيرى علماى زنجان در برابر مشروطيت، رابطه مستقيمى با مبانى 

فكرى، دينى و فهم اجتماعى آنان دارد. 
استرآباد

همزمان با آغاز جنبش مش��روطه خواهي در تهران، اصفهان و تبريز، بخش��ي از 
اهالي استرآباد از جمله مردم كتول و فندرسك از پرداخت ماليات به كارگزاران دولتي 
خودداري كردند. عمده اطلاعات موجود در مورد همراهي مردم اين ايالت با هواداران 
مشروطه در كتاب مخابرات استرآباد فراهم آمده كه دربرگيرنده مدارك و مستندات 
زيادي از ظلم و ستم حكام محلي و دست اندازي هاي كارگزاران روسيه است. بررسي 
وضعيت مشروطه طلبان استرآباد از جمله موضوعات مورد توجه دانشجويان بوده است. 

به عنوان نمونه مي توان به موارد زير اشاره كرد: 
كري��م بردي صادقي در س��ال ۸۲ از پايان نامه كارشناسي ارش��د خ��ود با عنوان 
»موقعيت اجتماعي و سياسي تركمنان و رابطه آنان با دولت مركزي ايران در عصر 

قاجار« در دانشگاه آزاد اسلامي واحد علوم و تحقيقات دفاع كرد. 
اشرف سرايلو در سال ۱3۸۴ از پايان نامه كارشناسي ارشد خود با موضوع »استرآباد 
در دوره مش��روطه )سال هاي ۱33۲ تا ۱3۲۴ قمري(« در دانشگاه الزهرا دفاع كرد. 
وي در رس��اله خود در وهله اول به دلايل و چگونگي نفوذ افكار مش��روطه در ايالت 
استرآباد و پذيرش آن از جانب مردم آن ايالت پرداخته است. سپس با شرح وقايعي 
كه تحت تاثير عوامل بيروني همچون مساله امراي قوچان، بازگشت محمدعلي شاه، 
شورش سالارالدوله يا مسايل دروني استرآباد همچون رويارويي مردم برخي از بلوكات 
با خوانين خود، فعاليت هاي روس ها و نيز تهاجمان تركمن ها كه در اين دوره رخ داده 

است، به بررسي نحوه برخورد ساكنان با اين مسايل پرداخته است. 
لرستان

ايلات و عشاير در بافت اجتماعي لرستان نقش اساسي دارند. اين عناصر در ادوار 
مختلف تاريخ اين منطقه نقش آفرين بودند و اين وضعيت در دوره قاجاريه به اوج خود 
رسيد. به خصوص از دوره ناصري به بعد، حضور برخي حكومتگران مثل ظل السلطان 
و سالارالدوله در لرستان و پيوندي كه آنها با سران ايلي آن منطقه برقرار كردند باعث 
شد تا ميان مشروطه طلبان و ايلات لرستان جدايي حاصل شود. شرح اين تعاملات 
و زد و بندهاي سياسي دستمايه پژوهش هايي از سوي برخي دانشجويان شد كه در 

قالب اين پايان نامه ها ارايه شده است: 
»ايلات لرستان در تاريخ سياس��ي ايران از مشروطه تا ۱3۲0« عنوان پايان نامه 

كارشناسي ارشد مليحه پهلواني است كه درس��ال 7۵-۱37۴ از آن در دانشگاه آزاد 
اسلامي واحد تهران دفاع كرده است. 

»تاريخ سياسي واليان لرستان پيشكوه و پشتكوه از دوره شاه عباس صفوي تا دوره 
رضاشاه پهلوي«، پايان نامه كارشناسي ارشد داريوش چمن آرا است كه در سال ۱3۸3 
در دانشگاه آزاد اسلامي محلات از آن دفاع كرده است. اين پايان نامه شامل يك مقدمه 
و دو بخش اصلي است. بخش دوم اين رساله به بررسي تاريخ سياسي لرستان پيشكوه 
)ايلام( از قاجار تا اوايل حكومت پهلوي مي پردازد و در آن و موضوعاتي مثل وضعيت 
پشتكوه و سياست غلامرضا خان فيل در قبال مشروطيت مورد بررسي قرار مي گيرد. 

گيلان
گيلان از پيشگامان نهضت مشروطيت به شمار مي رود، به خصوص همراهي هاي 
آنان با مردم پايتخت نش��ين در جريان استبداد صغير و حضور موثر آنان در جنبش 
مش��روطه دوم از جمله موضوعات مهم پژوهشي است. اما بررسي تاثيرات مشروطه 
گيلان در پايان نامه هاي دانش��جويي بيشتر به توصيف زندگي، زمانه و كارنامه ادبي 

نسيم شمال محدود شده است. به نمونه هاي زير توجه كنيد: 
»بازتاب انقلاب مش��روطه در اشعار سيد اشرف الدين«، عنوان پايان نامه اي است 
كه محمد شاه بديع زاده بيدختي در دوره كارشناسي ارشد دانشگاه آزاد اسلامي واحد 

تهران در سال ۱36۹ از آن دفاع كرده است. 
»زندگي و شعر س��يد اش��رف الدين گيلاني« عنوان پايان نامه كارشناسي ارشد 
احمدرضا قديريان است كه در سال ۱37۸ در رشته زبان و ادبيات فارسي دانشگاه يزد 
از آن دفاع كرد. پژوهشگر بر آن است تا با جست وجو در زندگي سياسي و اجتماعي 
نسيم شمال، تحليلي از شخصيت ادبي او ارايه دهد و به اين سوال پاسخ دهد كه چرا 
افكار سيداشرف الدين با وجود پرداختن به مسايل سياسي در يك دوره خاص، طراوت 

و تازگي خود را از دست نداده است؟ 
»بررس��ي جنب��ش دهقانان گي��لان در عص��ر مش��روطه« عن��وان پايان نامه 
كارشناسي ارشد قربان فاخته جوينه است كه در سال ۱3۸۸ از آن در دانشگاه پيام نور 
مركز تهران دفاع كرد. از رويدادهاي سياسي و اجتماعي مهم ايران در دوره مشروطه 
خيزش دهقانان گيلان ضد مالكان و مناس��بات فئودالي اس��ت. در پي وقوع انقلاب 
مشروطه و انتشار پيام مشروطيت و نفوذ افكار آزادي خواهي از شهرها به روستاهاي 
گيلان، روستاييان اين سامان به بيداري و هشياري طبقاتي دست يافته و ضد مالكان، 

مباشران و نظام ظالمانه ارباب-رعيتي به حركت درآمدند. 
كرمانشاه

»ايل كلهر با تكيه بر شورش هاي سالارالدوله«، پايان نامه كارشناسي ارشد عليرضا 
گودرزي اس��ت كه در س��ال ۱3۸۱ در دانش��گاه ش��يراز از آن دفاع كرده است. اين 
رساله ضمن ارايه تاريخچه اي از وجه تسميه و زيستگاه ايل كلهر به توصيف شورش 
۱3۲۵ق مي پردازد كه با كمك اين ايل س��ركوب شد. در ادامه به همراهي هاي ايل 
كلهر با سالارالدوله اشاره و فروپاشي ساختار ايلي كلهر را مورد بررسي قرار مي دهد. 

محمد كلهر نيز در سال ۱3۸۱ در دانشگاه آزاد واحد علوم و تحقيقات از پايان نامه 
خود تحت عنوان »تحولات سياس��ي – اجتماعي در منطقه كردنشين غرب ايران« 

دفاع كرد. 
يزد

»مشروطيت در يزد )۱۲۹۹ -۱۲۸۵(« عنوان پايان نامه كارشناسي ارشد علي اكبر 
تشكري در دانشگاه شهيد بهشتي است كه در سال تحصيلي 7۵-۱37۴ از آن دفاع 
كرده اس��ت. اين پژوهش ابتدا با اشاره به وضعيت جغرافيايي يزد به صورت گذرا به 
بيان مهم ترين وقايع سياسي از تاسيس سلسله قاجار تا برپايي مشروطيت پرداخته و 
سپس در چهار بخش زمينه ها و رخدادهاي سياسي، اقتصادي، فرهنگي و اجتماعي 

يزد در دوران مشروطه را مورد بررسي قرار داده است. 
خوزستان

فرهاد رشنوپور در سال ۱3۹0 از پايان نامه كارشناسي ارشد خود در رشته تاريخ 
ايران اس��لامي در دانشگاه تهران دفاع كرد. عنوان پايان نامه او »انتخابات مجلس در 
خوزستان از صدر مشروطه تا پايان دوره پهلوي اول« بود. پژوهش در دو بخش اصلي 
تدوين ش��ده است. بخش اول انتخابات خوزس��تان در مجلس شوراي ملي از صدر 
مش��روطه تا پايان قاجاريه را مورد بررس��ي قرار مي دهد و بخش دوم نيز به بررسي 

انتخابات مجلس در خوزستان در دوره پهلوي اول مي پردازد. 
با وجود پراكندگي و فراواني پايان نامه هاي مربوط به مشروطيت در ولايات، هنوز 
موارد زيادي وجود دارد كه به درس��تي و به اندازه لازم مورد بررس��ي و تحقيق واقع 
نشده است. از سوي ديگر، رساله هاي نام برده شده در اين گزارش، ارزش گذاري علمي 
و پژوهشي نشده و صرفا به معرفي و ارايه آنها بسنده شده است. بديهي است بررسي 
محتوايي جدي اين آثار مي تواند به شناسايي نقاط قوت و ضعف تاريخ نگاري محلي 

مشروطه و نشان دادن موضوعات مورد نياز پژوهشي در آينده كمك كند.

فتاح غلامي
 احمد غلامي دانش آموخته تاريخ در دانشگاه شهيد بهشتي است. او سابقه 
كار پژوهش�ي در انتشارات سفير و ميراث ملل و موسسات حنفاء، مطالعات و 

تدوين تاريخ معاصر ايران، انديشه و عمل و مركز پژوهش هاي مجلس شوراي 
اسلامي را داشته و اكنون مسوول آموزش و پژوهش معاونت فرهنگي موسسه 
جام جم اس�ت. غلامي در عرصه مطبوعات، با روزنامه هاي تهران امروز، نشريه 

بينش س�بز، ماهنامه قضاوت، خبرگزاري فارس و سايت خبري بازتاب همكار 
بوده اس�ت. غلام�ي اكنون دبير ضميمه اي�ام، ويژه تاريخ معاص�ر در روزنامه 

جام جم است. 
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مشروطه

  نقش صفحات ش��مالي ايران در انقلاب مشروطيت، به دليل هم مرز بودن 
با همسايه شمالي و تاثيرگرفتن مستقيم از انقلاب ۱۹0۵ روسيه، چشم گير بود. 
وجود بندرهاي تجاري)۱( و مهاجرت كارگران فصلي، با توجه به دشمن مشترك 
في مابين انقلابيون روسيه و ايرانيان )حكومت تزاري روسيه( عامل مهمي در انتقال 
اخبار و وقايع و نقش آگاهي بخش بين انقلابيون ايران بود. علي ديوس��الار )سالار 
فاتح( يكي از مبارزان برجسته مازندراني بود كه در خط مقدم در فتح تهران از خود 
رشادت ها نشان داد، نحوه آگاهي خود از قيام ستارخان را چنين توضيح مي دهد. 
»عبدالكريم خان نام جواني مشروطه خواه از بارفروش ]بابل[ گفت در روزنامه هاي 
تركي و روسي و فارسي كه از روسيه آمده خبر قيام ستارخان و باقرخان در تبريز 

را منتشر نموده بودند با خبر گرديد...«)۲(
در سراسر شهرهاي شمالي، از رشت تا استرآباد، در مقايسه با ساير نقاط ايران 
فعاليت مشروطه خواهان چشم گير بود. »در رشت زمينه انقلاب از پيش آماده بود 
زيرا گيلان بر سر راه اروپاست و اهالي آن به خصوص در آن زمان با مردم قفقاز و 
با كميته هاي انقلابي آنجا ارتباط و رفت آمد داشتند و به همين جهت مردم رشت 
پيش افتاده تر بودند و از مشروطيت هواداري مي كردند.«)3( بعد از رشت، بيشترين 
بس��تر براي انقلاب در محال ثلاثه يا محال ثلاث آماده بود.)۴( از يك طرف اهالي 
محال ثلاث از اعمال خلاف قانون پس��ران سپهسالار به تنگ آمده بودند.)۵( و از 
طرف ديگر به دليل نزديكي به رشت و هم مرزي با روسيه از طريق بندر شاهسوار 
تنكاب��ن و مهاجرت كارگران فصلي به منطقه قفق��از و كار در معادن و ارتباط با 

انقلابيون قفقاز از آگاهي نسبي بالايي برخوردار بودند. 
ب��ه هر ح��ال در ش��هرهاي ش��مالي اي��ران كميته ه��اي س��ري و انجمن 
مشروطه خواهان تشكيل شد. ارتباط سازمان يافته  با انقلابيون قفقاز نيز برقرار شده 
بود و در هسته هاي سري تشكيلاتي اين تشكل ها، انقلابيون قفقاز و گرجي نيز 
عضويت داشتند؛ كه از فكر و عمل آنها استفاده و همچنين به كمك آنها اسلحه 

تهيه و مخفيانه وارد ايران مي شد. 
»كميته س��ري رشت ستّار نام داشت... اعضاي كميته را جز تني معدود، كه 
از بستگان ايش��ان بودند، كسي نمي شناخت و نمي بايست هم بشناسد. اعضاي 
كميته عب��ارت بودند از: مي��رزا كريم خان رش��تي )خان  اكبر( و س��ه برادرش 
معزالسلطان، عميدالسلطان و احمدعلي  خان، سيديحيي نداماني )ناصرالاسلام(؛ 
حسين كسمايي؛ علي محمد تربيت )خواهرزاده تقي زاده از تبريز(؛ حاجي حسين 
)اسكنداني(؛ جوادخان )ناصرالملكي(؛ مش��هدي مختار)اردبيلي(؛ آقاميخ فروش 
)اسكنداني(؛ رحيم شيشه بر؛ و ميرزا محمد علي )مغازه(.«)6( ميرزاكوچك خان نيز 

عضو كميته ستار بود. 
انجمن و مدرس��ه حقيقت در س��اري، به س��ال ۱3۲۵ قمري به همت علي 
ديوسالار )سالار فاتح( تاسيس شد: »به كمك مشروطه خواهان ساري مي خواهيم 
انجمني به اس��م»حقيقت« داير كنيم آقا سيدحس��ين را براي رياس��ت در نظر 
گرفته اي��م. اي��ن انجمن را به خلاف انجمن تهران هدف هاي مخصوصي اس��ت. 
بدوا مكتب خانه اي به طرز جديد...... عمارت باغ ش��اه ساري را تعمير كرده بعد از 
تقسيم بندي و گل كاري در لابلاي درختان چنار هر چند قدم چراغ نصب نمودند. 
رستوران و قهوه خانه اي براي استراحت مردم بنا نمودند، عصر بچه هاي مكتب خانه، 
مشق نظام مي ديدند غروب ها تا نيم ساعت از شب گذشته اشخاص با سواد آنجا 

به روزنامه خواندن براي اشخاص بي سواد مي پرداختند.«)7(
در منبع ديگري درباره مشروطه خواهي در استرآباد آمده است: »به طور قطع 
يك»هس��ته سران مشروطه خواه اس��ترآباد«وجود داشت كه به رتق و فتق امور 
مي پرداخت. اعضاي اصلي اين هسته حاج محمد حسين مقصود لوي استرآبادي، 
)اهل روس��تاي سرخن كلاته(، ش��يخ محمد باقر فاضل )مقيم محله سرچشمه 
استرآباد(، آقا رمضانعلي قاضي )ساكن محله دربنو استرآباد(، حاج محمدرضا باقري 
و حاج محمد رحيم باقري )دو برادر مقيم محله نعلبندان اس��ترآباد( و چند نفر 
ديگر بوده اند. در بين اين گروه، باقري ها متعلق به خانواده متشخص و سابقه دار در 
فعاليت سياسي بودند، زيرا پدر آنها كربلايي محمد باقر از فعالان منطقه استرآباد 

عليه واقعه رژي )امتياز توتون و تنباكو بود(... .«)۸(
يكي از چهره هايي كه نقش ارزنده اي در مشروطه ايفا كرد، ميرزا محمدطاهر 
فقيه نصيري ملقب به ميرزا طاهر تنكابني فيلس��وف ش��هير از اهالي كرديچال 
كلاردش��ت از تواب��ع محال ثلاث بود. نقش او چ��ه در جهت هدايت انقلابيون و 
مش��روطه خواهان ش��مال و چه به عنوان نماينده مجلس اول و سوم بسيار قابل 

توجه بود. ميرزا طاهر عمدتا به عنوان يك تئوريسين و برادرانش ميرزا محمدخان 
س��رتيب و عبدالعلي خان )معتضدالسلطان( به عنوان بازوان اجرايي و رزمندگان 

دلير مطرح بودند. 
كودتاي محمدعلي ش��اه، به توپ بس��تن مجلس و آغاز دوره استبداد صغير 
موجب تحركات جديد مش��روطه خواهان ش��مال و پيوس��تن محمد ولي خان 
خلعتبري )نصرالسلطنه/ سپهدار/ سپهسالار تنكابني( به صف مشروطه خواهان شد. 
در مدتي كه س��پهدار در سفر جنگي استرآباد و تركمان بود، محمدعلي  شاه 
در تهران س��لطنت خودكامه را تجديد كرده بود. س��پهدار در مراجعت از سفر، 
ش��اه را ملاقات مي كند. چون در اين وقت ش��هر تبريز قيام كرده بود و شاهزاده 
عين الدوله براي خاموش كردن آتش انقلاب آنجا رفته بود محمدعلي ميرزا به خيال 
خود براي رسانيدن كمك بزرگي به عين الدوله، سپهدار سردار فاتح را فورا مامور 
آذربايجان نمود و س��پهدار هم دو هفته پ��س از ورود به تهران با عنوان»رييس 

نظام آذربايجان« به سمت آذربايجان حركت كرد.«)۹( 
سپهدار وقتي به تبريز رسيد و از اوضاع و احوال شهر با خبر شد و از نقشه هاي 
عين الدوله براي سركوب انقلابيون آگاهي يافت، اختلاف نظر با او با توجه به شرايط 
موجود، ش��دت گرفت به طوري كه در يادداش��ت هاي خود عين الدوله را به شدت 
مسخره مي كند و مي نويسد: »كدخداي جوشقان هم بهتر از او فرماندهي مي كند... 
مردم بيچاره تبريز حرف هاي خوبي مي زنند گوش شنوا نيست.« به اين ترتيب 
بين سپهدار و عين الدوله اختلاف مي شود، سپهدار از همكاري با عين الدوله سرباز 
مي زن��د و در كارها اخلال مي كند. به طوري كه عين الدوله شكس��ت مي خورد. 

سپهدار نيز پس از مبادله چند تلگراف با محمدعلي شاه راه خود را از مستبدان 
جدا كرده و به اردوي مشروطه خواهان مي پيوندد.  سپهدار به دليل شدت گرفتن 
اختلافات با عين الدوله، استعفا داده و محمدعلي شاه هم چون به اقدامات سپهدار 
مش��كوك و از او ناراضي شده بود با استعفاي او موافقت مي كند. سپهدار در ۱0 
رمضان ۱3۲6 مصادف با پنجشنبه ۲۴ مهر ۱۲۸6 از آذربايجان حركت كرد و در 
يادداشت هاي خود نوشت: »بحمدالله استعفا دادم و با كمال افتخار و رضاي ملت 

حركت كردم.«
از سوي ديگر، سالارفاتح نيز بعد از به توپ بستن مجلس از ساري خارج و پس 
از آگاهي از قيام مردم تبريز، بارفروش را به مقصد تبريز ترك مي كند. به محض 
اينكه متوجه مي شود كه اميراسعد پسر سپهسالار هم قشوني را از محال ثلاث 
آماده كرده و قصد دارد خود را به تبريز برساند، خود را به اميراسعد رساند، و همراه 
اميراسعد راهي تبريز شد. ولي اميراسعد قصد جنگ نداشت. اميراسعد وقتي در 
ميانه )ميانج( متوجه شد كه نيروهاي عين الدوله از مشروطه خواهان تبريزشكست 

خورده اند، به شدت برآشفته شد. 
ديوسالار وضع اميراسعد را چنين شرح مي دهد: »سردار اسعد وقتي متوجه 
مي شود عين الدوله شكس��ت خورد و پدرش استعفا داده از آمدن خود پشيمان 
و نادم اس��ت... ]گفت: [ پدرم وقتي كار مش��روطه خواهان را مستحكم ديد فورا 
از خدمت متعذر و مس��تعفي ش��د. اولياي احمق دولت هم قبول كردند و او با 
كمال عجله و ش��تاب به اس��م تهران خود را از اردو بيرون انداخت، در حقيقت 
اردوي دولت را شكس��ت... عقيده من اين است همين قسم كه آمديم مراجعت 
كنيم. يك سره مي رويم به تنكابن در خانه خود اين زمستان آسوده هستيم هرگاه 
مش��روطه خواهان غلبه كردند بيرق مشروطه به دوش كشيده هم قسم استعداد 
دارم خدمت به دولت مشروطه مي كنم. اگر استبداد استيلا يافت كه ما خود اول 
مستبد خواهيم بود... اميراسعد وقتي دانست من ]ديوسالار[ به خيال رفتن به شهر 
هستم... از حرف استبداد پشيمان شد گفت من مي دانم ميل شما به  مشروطيت 
است. من به شما قول مي دهم اگر به همراهي من مراجعت كنيد در ورود به تنكابن 
بيرق مشروطيت را بلند خواهيم كرد و فورا قرآني از بغل درآورد و قسم ياد كرد 
كه جز مشروطه نخواهد و حرفي جز مشروطه نزند. مجلس به همين قسم بعدم 
رضايت به پايان رسيد و در تاريخ ۱۱ شهر صيام ۱3۲6 مصادف با ۲۵مهر۱۲۸6 

براي رفتن به تنكابن با اميراسعد حركت نموديم.«)۱0( 
واقعه باغ مديريه رشت 

انجمن ايالتي رشت بعد از به توپ بستن مجلس فعاليت علني نداشت. »كميته 

سپهدار، فاتح شمالی تهران

محسنپورفولادچي

سپهدار وقتي به تبريز رسيد و از اوضاع و احوال شهر 
باخبر شد و از نقشه هاي عين الدوله براي سركوب 
انقلابيون آگاهي يافت، اختلاف نظر با او با توجه به شرايط 
موجود، شدت گرفت به طوري كه در يادداشت هاي خود 
عين الدوله را به شدت مسخره مي كند
و مي نويسد: »كدخداي جوشقان هم بهتر از او فرماندهي 
مي كند... مردم بيچاره تبريز حرف هاي خوبي مي زنند 
گوش شنوا نيست.« 
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ستار«با تلاش موسسان آمادگي يافته بود، در پي بهانه اي مي گشت تا نقشه خود 
را براي تصرف شهر رشت بعد از قيام مردم تبريز در قبال كودتاي محمدعلي شاه 
عملي سازد. »در يكي از جلسات كنكاش، قدرت نيروي دو طرف مقايسه مي شود؛ 
معدودي قواي مجاهد با سلاح ناكافي در مقابل نفراتي متنابع با تجهيزات و سلاحي 
بيشتر و برتر، بديهي است كه در صورت يك برخورد مسلحانه فتح با كدام طرف 
خواهد بود و تدبيري به نظر مي رس��د مبني بر اينكه سردار همايون مديرالملك 
حاكم رش��ت مجلس قماري در باغش تش��كيل مي دهد تا حاكم و دوستانش را 
دعوت كند و چند نفر مجاهد به همان مجلس س��رريز و كار حاكم س��تيزه جو 
را بس��ازد و در همان هنگام كار حاكم س��اخته شد. مجاهدين بيشتري به طور 
غافلگيرانه دارالحكومه را محاصره كرده قواي دولتي را خلع سلاح مي كنند. نقشه 
مزبور به تصويب مي رسد. مبتكر اين نقشه حاجي ميرزا خليل، برادر ميرزا مهدي 
شريعتمدار، بود كه به رغم برادرش در صف آزاديخواهان قرار داشت. نقشه مزبور به 
قدري سري بود كه حتي خود ميزبان از كم و كيف و هدف پيشنهاد دهنده واقف 
نبود، مقصود از ترتيب ميهماني در خارج ش��هر جدا كردن سردار افخم از عمده 
قواي مسلح زير فرمانش بود. مجلس ميهماني با حضور سردار افخم، سردار معتمد، 
مديرالملك، سرتيب علي اكبرخان )اعزازالملك( كه تازه به رشت آمده بود، ميرزا 
فتح الله مستوفي )مستشار دفتر( پيشكار ماليه گيلان، به دلخواه برگزار مي شود... . 
روزي كه بنا بود عمليات تهاجمي آغاز شود، مجاهدين از هر سه مركز به حركت 
در آمدند؛ ۱۵ نفر آنها همراه معزالسلطان مامور باغ»مديره« شدند، عده اي همراه 
ميرزا حسين خان كس��مايي و علي محمدخان تربيت راه دارالحكومه را در پيش 

گرفتند؛ ستون سوم تحت فرمان يپرم مامور پشت دارالحكومه گرديد.«)۱۱( 
هم زمان انقلابيون رشت تصميم گرفته بودند يك نفر نظامي را براي مقابله 
با تهديدهاي احتمالي به فرماندهي انقلابيون منصوب كنند بنابراين كميته ستار 
وكيل التجار يزدي و ناصرالاس��لام نداماني مامور شدند به تنكابن رفته با محمد 
وليخان خلعتبري ملاقات او را به همكاري دعوت كنند. محمدوليخان خلعتبري 
بعد از استعفا و مراجعت به تنكابن از آنجايي كه مي دانست احتمالا مورد غضب 
محمدعلي شاه قرار خواهد گرفت با ديگر نقاط انقلابي ايران تبريز، اصفهان، رشت، 
مازندارن و استرآباد پيام تلگراف فرستاده بود. انقلابيون محال ثلاث؛ علي ديوسالار 
به همراه نفرات نظامي خود و س��اير انقلابيون كجور، ميرزا محمدخان سرتيب، 
عبدالعل��ي فقيه نصيري، ميرزاعبدالغني فقيه نصيري با نيروهاي نظامي خود از 
كلاردش��ت و س��اير نقاط مازندران خود را به تنكابن رسانده و آماده قيام بودند. 
محمدولي خان خلعتبري كه دعوت كميته ستار را پذيرفته بود نيز عازم رشت شد. 
نقشه با اندك مش��كلي طبق برنامه پيش رفت مجموع تلفات مجاهدين از 
۱۸نفر تجاوز نكرد. مجاهدين بعد از كشتن سردار افخم و پيروز شدن بر مدافعان 
دارالحكومه، بر اوضاع ش��هر مسلط شدند؛ بر اين اساس اولين شهري كه بعد از 
كودتاي محمدعلي شاه آزاد شد و به دست انقلابيون افتاد شهر رشت بود.  سفير 
بريتانيا سرجارج باركلي براساس تلگرافي به وزارت امور خارجه بريتانيا به سر ادوارد 

گري اوضاع رشت را چنين توصيف مي كند: 
»از ته��ران۹ فوريه ۱۹0۹مصادف با۲0 بهم��ن۱۲۸7، هفدهم محرم ۱3۲7 

تلگراف سر جارج باركلي به سر ادوارد گري )واصله در۹فوريه( 
اغتش��اش در رش��ت: »قنس��ول روس از رش��ت به وس��يله تلفن به مسيو 
سبلين]=سابلين[ خبر داده كه ديروز شورش طلبان به دارالحكومه حمله برده اند، 
حاكم مقتول گرديده وضع به نظر خيلي سخت مي آيد. مخابرات تلگراف با تهران 
مقطوع گرديده. ما به دولت ايران اصرار داريم يك حاكمي كه مقبول اهالي باشد 
تعيين نموده و اقدامات براي اعاده نظم منافع انگليس و روس بنمايند.«)۱۲( بعد 
از اينكه ش��هر رشت به دس��ت انقلابيون آزاد شد احتمال دخالت نظامي روسيه 
براي سركوب انقلابيون شدت گرفت چنانچه در تلگراف محرمانه سفير بريتانيا 
در روس��يه به ادوارد  گري نيز به آن اش��اره شده احتمال دخالت نظامي روسيه 

بسيار محتمل بود: 
»از س��ن پطرزبورغ، 7آوريل ۱۹0۹مصادف با ۱۸فروردين ۱۲۸۸، تلگراف سر 

نيكلسن به سر ادوارد گري
يادداش��تي از طرف دولت روس به من رس��يده مبني بر اينكه نظر به ازدياد 
مخاطرات در شمال ايران و قصور اقداماتي كه تا به حال براي جلوگيري از عبور 
اسلحه و آنارشيست هاي قفقازي به ايران شده دولت روس راي قطعي خود را بر 
اين قرار داده كه يك فروند جهاز جنگي به انزلي بفرستد كه در آنجا مقيم باشد و 
كشتي جنگي ديگري براي انجام وظايف پليسه در خارج انزلي اعزام بدارد. همين 

قسم اقدامات هم در خليج استرآباد خواهد شد.«)۱3( 
»از آن س��وي، سپهدار عازم حركت به گيلان شده بود زيرا در روز ۱۱ محرم 
۱3۲7 مصادف با ۱3 بهمن ۱۲۸7 تلگرافي از تهران به او رسيده بود كه او را ياغي 

معرفي مي كرد و تمامي درجات و مناصب و القاب او را لغو كرده بودند. از اين سوي 
هم كميته ستار زمينه تصرف شهر را فراهم مي كرد. به طوري كه بالاخره روز ۱6 
محرم ۱3۲7 مصادف با ۱۸ بهمن ۱۲۸7 معزالسلطان با همراهي چند نفر ديگر به 
سراغ آقا بالاخان سردار افخم حاكم گيلان در باغ مديره رفته او را كشتند و پس 
از دو ساعت جنگ شهر را متصرف شدند و قواي دولتي به كنسول خانه تزاري در 
رشت پناهنده شدند و به اين ترتيب شهر رشت به تصرف شورشيان مشروطه خواه 
در آمد. س��پهدار برروي دريا از تنكابن عازم انزلي بود... وقتي كه  روز دوشنبه ۱6 
محرم ۱3۲7 مصادف با۲0 بهمن ۱۲۸7 به انزلي رسيد، در غازيان منزل و در آنجا 
خبر كشته شدن سردار افخم را شنيد. و در ۱7 محرم ۱3۲7 مصادف با ۲۱ بهمن 
۱۲۸7 وارد شهر رشت شد. ستارخان گاهي در تبريز مي گفته است،  اي كاش يك 
شهر ديگري نيز مي شوريد تا محمدعلي ميرزا نمي توانست همه نيروي خود را بر 

سر تبريز بيازمايد.«)۱۴( 
ورود همزمان س��پهدار به رش��ت و آزاد سازي اين شهر نشان از دور انديشي 
و طرح نقش��ه بسيار دقيق و غافلگيرانه كميته ستار دارد؛ چنان چه فرماندهي 
نيروهاي انقلابي را ش��خص ديگري بجز س��پهدار بر عهده داشت، با توجه به 
ش��ناخت كافي از استعداد نظامي دولتي و قواي روسيه و زمان مورد نياز براي 
بسيج و اعزام نيروهاي خود و آشنايي كافي با تاكتيك ها و عملكرد آنها، پيروزي 
و فتح تهران حداقل در اين زمان ممكن نبود و س��ركوبي انقلابيون رش��ت و 
تبريز نيز بسيار محتمل بود، زيرا روسيه خود را براي حمله آماده مي كرد و تنها 
نيازمند زمان بود تا بتواند نيروهاي خود را از طريق دريا به انزلي گسيل دارد و 
با حركت نيروهاي دولتي از تهران بتوانند نيروهاي انقلابيون را محاصره و قلع 
و قمع كند. لذا تلگرافي جعلي از طرف سپهدار به نيروهاي سردار اسعد داير بر 
خودداري از حركت از اصفهان به س��مت تهران مخابره مي شود. ولي آنها پس 
از مدتي متوجه مي شوند كه اين تلگراف جعلي است و به طرف تهران حركت 
مي كنند و به نيروهاي اردوي شمال در فتح تهران ملحق مي شوند.»سپهدار از 
طرف س��فارت روس تهديد شده بود كه در صورت حركت مجاهدين به سوي 
تهران حكومت روسيه با وي رفتار دوستانه اي نخواهد داشت و ملتفت باشد كه 
سفراي روس و انگليس اقدامات مشتركي را تعقيب مي كنند تا شايد شاه را به 
اس��تقرار مشروطيت راضي سازند. بديهي اس��ت كه در صورت ترتيب اثر داده 
نشدن به توصيه آنها، دولت روس ناچار است سپاهيانش را جهت حفظ امنيت 
راه رش��ت تهران مستقر س��ازد. در دنباله اين تهديد تعدادي سالدات و قزاق با 
تجهيزات كامل به ساحل انزلي پياده شدند.«)۱۵(  انقلابيون به فرماندهي سپهدار 
بي درنگ به قصد تهران حركت كردند نيروهاي پيش تاز در خط مقدم اين قشون، 
يپرم خان ارمني، اس��دالله خان سرتيب، حاجي موسي خان ميرپنج، علي خان 
ديوسالار ميرزامحمدخان سرتيب، عبدالعلي فقيه نصيري )معتضدالسلطان( و 
ميرزاعبدالغني فقيه نصيري قرار داشتند. »برخورد اول مجاهدين با قواي دولتي 
در ينگي امام، كه در نيمه راه قزوين به تهران واقع است، رخ داد كه سه ساعت به 
طول انجاميد و به غلبه مليون پايان يافت. متعاقب تصرف اين محل، تلگرافي از 
عليرضا قاجار )عضدالملك( به عنوان سپهدار رسيد مشعر بر اينكه هر كجا هست 
متوقف شود و بيشتر نتازد، چون كه در معيت جمعي از مصلحين و خيرانديشان 
كشور به مذاكرات صلح اشتغال دارد و نتيجه اقدام قريبا به ظهور خواهد رسيد 
و اضافه شده بود كه به سردار اسعد نيز اطلاع داده شود در هر نقطه اي هست 
درنگ كند و حركت نكند. ليكن مجاهدين به اين حرف ها دلگرم نمي شدند و در 

رسيدن به پايتخت عجله داشتند.«)۱6( 
براس��اس اين اسناد، اگر هوشياري سپهدار نبود و در حركت به سمت تهران 

وقفه ايجاد مي شد محاصره نيروهاي انقلابي حتمي به نظر مي رسيد: 
»معاون سفير كبير دولت روس در ۱0 شهر حال به اين اداره آمد و به مستر 

ملت اطلاع داد كه تلگرافي از وزير خارجه دولت روس به او رسيده مبني بر اينكه 
وزير معظم له به جناب عالي اطلاع داده است كه دولت روس مشغول اعماق نظر 
در صلاحيت اعزام قشون براي مفتوح نگاهداشتن راه بين انزلي و تهران هستند 
ولي بدون اعلان قبل از وقت دولت اعليحضرتي انگليس اقدامي در اجراي اين عزم 
نخواهند نمود. مسيو يكلوسكي معاون مزبور عقيده اش اين بود كه اگر اين اقدام با 
اظهارات مشتركه به اعليحضرت شاه براي اعطاي مشروطه مصادف بشود نمي توان 
حمل به اين نمود كه اين اقدام محض تقويت اعليحضرت معظم اعمال شده.«)۱7(

از ته��ران ۱۸آوريل ۱۹0۹ مصادف با ۲۹فروردين ۱۲۸۸ تلگراف س��ر جارج 
باركلي به سر ادوارد گري. )واصله در ۱۸آوريل( 

همكار روس��ي ام به من اطلاع مي دهد كه يك اس��تعدادي از شاهس��ون ها 
به طرف رش��ت حركت نموده اند. اين قشون تحت فرمان شاه است. او نيز به من 
اظهار مي دارد كه ظاهرا اس��ترآباد دستخوش تركمان هايي است كه مطيع اوامر 

اعليحضرت معظم هستند.)۱۸(
به اين س��ان سپهدار با تو جه به شناخت كافي از توان ضعيف نظامي دولت 
مركزي و با به كارگيري نيروهاي شجاع و چالاك اردوي شمال و پيوند با نيروهاي 
بختياري، باوجود تهديدها، وعده ها و توصيه هاي سفارت هاي روس و انگليس در 
ع��دم ورود به تهران، در نهايت در تاريخ اول رجب س��ال ۱3۲7 قمري/ ۲۸ تير 

۱۲۸۸ تهران را فتح كرد. محمدعلي شاه عزل و به سفارت روس پناهنده شد. 
مدتي بعد و زماني كه محمدعلي شاه با استفاده از نيروهاي تركمن قصد داشت 
تاج و تخت از دست رفته را با قوه قهريه باز پس گيرد، بار ديگر به اردوي شمال 
ماموريت داده ش��د تا به اين غايله نيز خاتمه دهد. علي ديوسالار به همراه ميرزا 
محمدخان سرتيب و ساير رزمندگان محال ثلاث به همراه پيرم و نيروهاي ارمني 

او اين توطئه را خنثي و سركوب كردند. 
اما اين توطئه آخرين توطئه دش��منان مش��روطيت نبود. از فرداي پيروزي 
مشروطه هر روز توطئه اي در كار بود. تا جايي كه وقتي مرحوم ميرزا طاهر تنكابني 
و هم فكران او در هيات اتحاد اسلام احساس كردند كه مشروطه در خطر است. بار 
ديگر به علي ديوسالار ماموريت داده مي شود به همراه ميرزا كوچك خان از طريق 
كوه هاي البرز مخفيانه به كلاردشت و محال ثلاث مراجعه كند تا با آموزش و بسيج 
نيروهاي انقلابي شمال، مجددا تهران را فتح كنند و انقلاب را نجات دهند. زيرا 
سرتاسر شمال در اشغال قواي متجاوز روسيه است. وقايع اين بخش از تاريخ ايران 
و ادامه نهضت مسلحانه در صفحات شمالي، تا حد زيادي نوشته شده و جزييات 

آن بايد در جاي ديگري به تفصيل بررسي و نوشته شود. 
۱- بندرانزلى، بندر تنكابن بندر مشهد سر)بابلسر( بندر جز)بندرگز(

۲- يادداش��ت هاى تاريخى  راج��ع به فتح ته��ران و اردوى برق به قلم على 
ديوسالار آذر ۱336 صص 3۸-37

3- زندگانى سپهس��الار اعظم محمدوليخان خلعتبرى تنكابنى گردآورنده 
عبدالصمد خلعتبرى تهران ۱3۲۸ صص 3۴-33 

۴- به مجموع شهرهاى تنكابن، كجور و كلاردشت محال ثلاث يا محاله ثلاثه  
مى گفتند.

۵- تاري��خ بي��دارى ايراني��ان ناظم الاس��لام كرمانى، به كوش��ش على اكبر 
سعيدى سيرجانى، بخش دوم چاپ اول، ۱3۴۹ انتشارات بنياد فرهنگ ايران صص 

6۹-6۸
6- گيلان در جنبش مشروطيت نوش��ته ابراهيم فخرائى چاپ سوم ۱3۵6 

ص ۱۱3
7- ديوسالار ص ۲۹

۸- انقلاب مشروطه در استرآباد نوشته اسدالله معطوفى، نشر حروفيه، چاپ 
اول ۱3۸۴ ، جلد يك ص ۴۲7
۹- خلعتبرى، صص۲۸-۲6

۱0- ديوسالار، همان صص ۴7-۴۱
۱۱- گيلان در جنبش مشروطيت نوشته ابراهيم فخرائى چاپ سوم، انتشارات 

جيبى، ۱3۵6 ص ۱۱۸و۱۱۹
۱۲- كتاب آبى گزارش��ات محرمانه وزارت امورخارجه بريتانيا درباره انقلاب 

مشروطه، جلد دوم، به كوشش احمد بشيرى نشر نو تهران ۱36۲، ص۴03
۱3- همان، ص ۴۴۹

۱۴- خلعتبرى، صص 3۵-3۴
۱۵- فخرايى، ص ۱6۵

۱6- همان جا، ص ۱6۵ 
۱7- كتاب آبى جلد دوم، ص ۴۸0

۱۸- همان، ص ۴۸6 

يكي از چهره هايي كه نقش ارزنده اي در مشروطه ايفا 
كرد، ميرزا محمدطاهر فقيه نصيري ملقب به ميرزا طاهر 
تنكابني فيلسوف شهير از اهالي كرديچال كلاردشت 
از توابع محال ثلاث بود. نقش او چه در جهت هدايت 
انقلابيون و مشروطه خواهان شمال و چه به عنوان 
نماينده مجلس اول و سوم بسيار قابل توجه بود. ميرزا 
طاهر عمدتا به عنوان يك تئوريسين رزمندگان دلير 
مطرح بود 

محسن پورفولادچي
  محس�ن پورفولادچي متولد تهران و فارغ التحصيل رشته برق است. 
او فعاليت مطبوعاتي خود را در س�ال 1357 و در دوران اوج گيري انقلاب 

اسلامي با عكاسي خبري براي روزنامه كيهان آغاز كرد. حاصل اين كار او، 
چاپ عكس هايي از وقايع و حوادث روزهاي مختلف انقلاب در صفحه اول 
آن روزنامه بود. پورفولادچي چند س�الي است كه بيشتر در حال پژوهش 

مستند درباره مبارزات و زندگي بزرگان مازندران و خاندان فقيه نصيري، 
به خصوص ميرزا طاهر تنكابني در حوادث انقلاب مشروطيت، فتح تهران، 

نهضت جنگل و پس از آن است.   
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  جنبش مشروطيت در لرستان تاكنون به دلايل مختلفي از جمله كمبود منابع 
مكتوب موردتوجه جدي پژوهشگران و نويسندگان تاريخ معاصر ايران قرار نگرفته 
و تنه��ا در برخي از آث��ار مكتوبي كه در دهه هاي اخير به همت تاريخ نگاران بومي 
منطقه لرستان از جمله محمدرضا والي زاده معجزي، علي محمد ساكي، اسفنديار 
غضنفري و حسين حزين نوشته و منتشر شده، اشارات مختصري به فعاليت هاي 
مش��روطه خواهان در لرس��تان )بروجرد و خرم آباد( كرده و افراد و اشخاصي را كه 
كمابيش در مظان همكاري با كانون هاي انقلاب مش��روطيت در تهران بوده اند نام 
برده و برخي از اقدامات آنها را برشمرده اند.  با اين همه و با وجود اهميت تاريخي 
و ديرينه لرستان و به خصوص بروجرد، تاكنون اثر و نگاشته اي كه به طور مستقل 
به فعاليت، نقش و حضور نخبگان فكري و مردم اين شهر در جنبش مشروطيت 

بپردازد منتشر نشده است. 
چند س��ال پيش در جريان ويرايش كتاب »تاريخ مختصر سياسي اجتماعي 
بروجرد« به دفترچه اي حاوي يادداشت هاي ميرزاحسين خان كاووسي )نجارزاده( 
برخورد كردم. وصف يادداشت هاي مزبور را پيش از آن، از زبان برخي از كهنسالان 
بروجردي كه در زمان حيات مرحوم كاووسي با وي مراوده داشتند شنيده بودم، اما 
كمتر كسي مي دانست كه اين يادداشت ها در اختيار كيست و حتي گمان برخي بر 
اين بود كه احتمالا يادداشت هاي موصوف توسط مولف در اختيار شادروان مجتبي 

مينوي كه از دوستان نزديك وي بوده، قرار گرفته است. 
به هر حال، يادداشت هاي ميرزا حسين خان كاووسي به لطف آقاي علي محمد 
احمدي طباطبايي، نويسنده كتاب »تاريخ مختصر سياسي اجتماعي بروجرد« در 
اختي��ار نگارنده قرار گرفت كه در آينده اي نزديك، با ويرايش و حواش��ي اي كه بر 
آن نگاشته ام، منتشر خواهد شد.  يادداشت هاي ميرزاحسين خان كاووسي در يك 
دفترچه معمولي در ۱۲۴ صفحه با خطوطي كه آثار ضعف و لرزش دس��ت در آن 
پيداست، نگاشته شده است. در صفحات مختلف خط خوردگي هايي ديده مي شود 
كه ش��ايد گوياي آن باشد كه نس��خه مزبور پس از نگارش توسط مولف اصلاح و 
تكميل شده است. تاريخ شروع و نگارش اين يادداشت ها به درستي مشخص نشده 
و حدود دو يا س��ه س��ال قبل از فوت مولف )۱33۸ شمسي( توسط وي به رشته 

تحرير درآمده است. 
ميرزاحس��ين خان كاووس��ي )نجارزاده( نوه يكي از جنگجويان ايراني س��پاه 
عباس ميرزا نايب الس��لطنه به نام علي همت بوده كه در جريان جنگ هاي ايران و 
روسيه به اسارت قواي روس درآمد. او دو سال را در زندان هاي ارتش تزاري گذراند 
و پس از معاهده صلح بين ايران و روسيه آزاد شد و به ايران بازگشت. زادگاه اصلي 
نياي ميرزا حسين خان )علي همت( قريه تاج دولت شاه از قراي كزاز سلطان آباد )اراك 
كنوني( بود. او پس از آزادي از اسارت به بروجرد مهاجرت كرد و صاحب آب و ملكي 
شد و فرزند خويش زين العابدين را به كسب و كار و تجارت وادار كرد. زين العابدين 
بعدها صنعت گري ماهر شد و در حرفه خود آنچنان پيشرفت كرد كه بعد از گذشت 
حداقل ۱۵0 سال برخي از آثار نجاري وي همچنان با شكوه تمام در بقاياي بناهاي 

معماري عصر قاجار از جمله درهاي مسجد سلطاني بروجرد باقي مانده است. 
ميرزا حسين خان كاووسي )نجارزاده( فرزند همين زين العابدين خان است، كه 
در سال ۱۲۹7 قمري در بروجرد متولد شد. پدرش او را از دوران كودكي علاوه بر 
آموزش كسب و كار به علم آموزي نيز گمارد. ميرزا حسين خان همان گونه كه در 
خاطراتش مي نويسد، از همان دوران كودكي به شدت تحت تاثير شخصيت پدرش 
)زين العابدين( كه مردي شجاع و قوي بوده و در برخي از جنگ هاي دولتي با توپخانه 

شركت داشته، قرار داشته است. 
ميرزا حسين خان پس از مدتي علاوه بر تسلط به خواندن و نوشتن، در حرفه 
نجاري نيز چون پدرش جزو سرآمدان اين حرفه به حساب مي آمد. به گونه اي كه 
بسياري از امور نجاري دارالحكومه شهر و قواي نظامي مستقر در منطقه لرستان به 
وي رجوع مي ش��د.  كاووسي خاطرات خودش را تقريبا از زمان ازدواجش در سال 
۱3۱3 قمري و همزمان با ترور ناصرالدين شاه آغاز كرده و حوادث مربوط به اوضاع 

سياسي اجتماعي بروجرد و منطقه لرستان را با نگاه دقيق و تيزبين خويش تفسير و 
تحليل مي كند. وي تمامي جنبه هاي سياسي، اجتماعي و مذهبي شهر و ديار و اعمال 
حكومتگران را به دقت گزارش داده و  گاهي به مناسبت موضوع به مرور تاريخ شهر 
پرداخته است. نگاه تند و انتقادي ميرزا حسين خان از دوران جواني از نوشته هايش 
پيداست. وي كه با فضاي خاص ديني و مذهبي شهر آشنايي كامل دارد، چگونگي 
مهاجرت س��ادات طباطبايي به شهر بروجرد و دست يابي شان را به قدرت سياسي 
و اقتصادي روايت مى كند و از دستگاه شرعي وابستگان به خاندان مزبور كه چون 
حاكم ش��هر داراي چوب و فلك و حتي بازداش��تگاه اختصاصي در خانه هاي خود 
بودند داستان هايي ذكر مي كند.  كاووسي همچنين از برخي جوان هايي كه به قول 
او از راه رود ارس يا خليج فارس يا از راه هاي ديگر چند روزي به اروپا س��فر كرده و 
وقت برگشتن، خود را ديگر از جنس بشر ايراني نمي دانند و افاده هاي خُنَك بي معنا 
تحويل مردم بدبخت مي دهند، به شدت انتقاد مي كند.  ميرزا حسين خان به رغم 
انتقاداتش عليه محافل مذهبي شهر، روابط كاملا دوستانه اي با برخي از آنها برقرار 
كرده و با بسياري از بزرگان آنها مجالست داشته است. حتي نسبت به شخصيت هاي 
روحان��ي كه داراي جنبه هاي زهد، تق��وي و علم و دانش بوده اند متواضعانه عرض 
ارادت و كمك هاي مادي شاياني به آنها مي كرده است، از جمله اين افراد شيخ جعفر 
و شيخ علي اكبر عقدايي يزدي و دامادشان شيخ اسماعيل و همچنين شيخ محمدعلي 
شيرازي معروف به حكيم الهي بوده اند. ميرزا حسين خان روند شكل گيري انديشه 
آزادي خواه��ي و چگونگي ورود مفاهيم جديد مدني و تش��كيل محافل مخفي و 
نيمه آشكار سياسي و آزادي خواهي در بروجرد را مديون دكتر نعمت الله خان مي داند 
كه س��ال هاي قبل از بروجرد مهاجرت كرده، مردمان بزرگ ديده بود و نزد دكتر 
محمدخان كفري تحصيل علم كرده و سپس به بروجرد بازگشته و برخي از جوانان 
اهل و فهميده بروجردي را با مفاهيم جديد سياس��ي و اجتماعي آش��نا كرده بود. 
دكتر نعمت الله خان كه بعدها ملقب به دهناد شد، در آن زمان روزنامه هاي مطرح 
آن روز از جمله حبل المتين، چهر ه نما، تربيت و ثريا را در بين جوانان و افراد مستعد 

و آزادي خواه ترويج مي كرد. 
ميرزا حسين خان توسط پدرش كه با دكتر نعمت الله خان آشنايي داشت روابط 
دوس��تانه اي برقرار كرد و به اين گونه به محافل آزادي خواهي راه يافت. در آس��تانه 
جنبش مشروطه، ميرزا حسين خان كه اكنون جواني رشيد شده بود، با كانون هاي 
آزادي خواهي شهر كه تماما در پرتو افكار روشنگرانه دكتر دهناد شكل گرفته بودند، 
مرتبط شد. ديري نپاييد كه نهال نورس مشروطه، لگدمال استبداد محمدعلي شاه 
و مجلس به توپ بسته شد. در لرستان و بروجرد نيز فتنه فتح الله ميرزا سالارالدوله 
ناامني و هرج و مرج شديدي به وجود آورد. ميرزا حسين خان ضمن بيان اوضاع و 
احوال بروجرد در اين ايام از چگونگي دستگيري و آزار و اذيت برخي از چهره هاي 
مطرح و تاثيرگذار دوره اول مشروطيت كه در هنگامه فتنه سالارالدوله مورد تعقيب 
و آزار و اذيت قرار گرفتند، ياد مي كند. از جمله اين افراد، ميرزا عبدالكريم تفنگ ساز 

متخلص به واصف بود كه انجمن اصناف را تش��كيل داده بود و خود رياست آن را 
بر عهده داش��ت و نقش��ي مهم و تاثيرگذار در تشويق و تحريك مردم در جنبش 
مشروطيت ايفا كرده بود.  يكي از روايت هاي منحصر به فرد كاووسي درباره فرجام 
زندگي و چگونگي به قتل رساندن سيدجمال الدين واعظ اصفهاني است كه در همان 
ايام در بروجرد به دس��تور حاكم وقت )اميرافخم همداني( به قتل رسيد. كاووسي 
ضم��ن بيان تلاش هاي خود و حاجي محمد دوخا، متخل��ص به رعنا، براي فراري 
دادن سيدجمال الدين واعظ از زندان بروجرد، واقعه شهادت او را به نقل از زندان بان 
سيد كه شخصي به نام حاجي خان بوده روايت مي كند كه تاكنون در هيچ يك از 
كتاب هاي تاريخ صدساله اخير بيان نشده است. ميرزا حسين خان روايت مي كند كه 
چگونه اميرافخم همداني حاكم آن روز كه از مخالفان سرسخت مشروطيت محسوب 
مي شود از حاجي خان  مي خواهد كه در ميان مردم شايع كند كه سيدجمال مشروب 
مي خورد و بابي و كافر اس��ت.  عمده  فعاليت هاي ميرزا حسين خان، در دوره دوم 
مش��روطه بوده اس��ت. آن گونه كه خود روايت مي كند، عاش��ق دلباخته و فدايي 
صميمي مش��روطه بوده و همراه با حاجي دوخا محمد رعنا ، مش��هدي حس��ين، 
ورشوساز و ميرزا عبدالكريم تفنگ ساز ، ميرزا حسن خان نيكو ، استاد رضا چاقوساز 
و اس��تاد و مربي همه آزادي خواه��ان آن روز بروجرد دكتر نعمت الله خان به منزله 
شوراي انقلاب و مركز اصلي جريان مشروطه خواهي در بروجرد محسوب مي شدند. 
روايت و گزارش هاي ميرزا حسين خان از اوضاع آن روز بروجرد ناب و خواندني 
اس��ت. گزارش  وي از تشكيل انجمن هاي مخفي طبقات مختلف مردم شهر از آن 
جمله اس��ت. وي به انجمن هايي كه به نظرش نام هاي عجيبي داشته اند، از جمله 
انجم��ن برادران، انجمن اصن��اف، انجمن دوازده امامي، انجمن اس��لامي، انجمن 
اصلاح طلب و... اشاره مي كند. در همين  گير و  دار به تحريك مستبدان و برخي از 
محافل شهر، منزل و خانه و كاشانه ميرزا حسين خان مورد حمله و هجوم و غارت 

اشرار واقع و او مجبور مي شود براي مدتي ساكن روستاي دهكرد شود. 
از ديگر بخش هاي خواندني خاطرات كاووسي، آشنايي وي با عارف قزويني شاعر 
انقلابي عهد مشروطيت است. عارف به دعوت ميرزا حسين خان به مدت دو سال 
ميهمان وي در روستاهاي دهكرد و گل زرد بوده كه تاكنون در كمتر كتابي درباره 
اين اقامت دوس��اله سخن درخوري به ميان آمده است. بخش هاي ديگر خاطرات 
كاووس��ي، مربوط به حوادث و ناامني اوضاع لرستان و بروجرد به هنگامه بازگشت 
سربازان فوج سيلاخوري به بروجرد پس از فتح تهران است. كاووسي چگونگي اقتدار 
و ش��رارت هاي فوج مزبور را حتي بعد از استقرار مشروطه در جاي جاي لرستان و 
بروجرد به تصوير مي كشد كه چگونه آنها هيچ حد و مرزي براي خود قايل نبودند و 

هر چند گاه يك بار موجبات شديد ناامني شهر و منطقه را فراهم مي آوردند. 
خاطرات ميرزا حسين خان كاووسي )نجارزاده( از مهم ترين ماخذ و منبع براي 
تحرير تاريخ لرستان از مشروطيت تا پايان حكومت پهلوي اول است كه با ويرايش و 

اضافات و تصاوير به زودي توسط انتشارات حروفيه منتشر خواهد شد.  

مشروطه بروجرد؛ به روايت خاطرات منتشرنشده

مجتبيمقدسي

مجتبي مقدسي
  مجتبي مقدسي متولد بروجرد است. او پس از گذراندن دوران تحصيلات 
علوم قديم تا پايان شرح لمعه در حوزه علميه بروجرد، در آغاز پيروزي انقلاب 

اسلامي وارد آموزش و پرورش شد. مقدسي تحصيلات دانشگاهي را در رشته 
تاريخ در دانشگاه اصفهان تا مقطع ليسانس ادامه داده است. از او تاكنون چند 
كتاب در حوزه تاريخ و رجال، ويرايش و حواشي نويسي منتشرشده است كه 

برخ�ي از آنها از اين قرارند: »نام آوران لرس�تان« تالي�ف محمدرضا والي زاده 
معجزي، »سلس�له واليان لرس�تان« تاليف دكت�ر روح الله بهرامي، تاريخ ايل 

بيران وند از پيدايش ايل تا سقوط رضاشاه )هيات مولفين(.   
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مشروطه

  گفت وگو درباره مسايلي همچون »معني مشروطه«، »قيد مشروعه« و رابطه 
»اسلام و مشروطيت« و جز آنها در تهران جريان داشت و اهالي شهرهاي كوچك 
و روستاييان از آنها اطلاع نداشتند. حتي مي توان گفت كه تصور و مفهوم مشروطه، 
به آن شكل كه در تهران و ساير شهرها وجود داشت، در كردستان درك نمي شد. 
برخي معتقدند كه پس از مش��روطه دشمني قومي  ميان فارس ها و اقليت هاي 
غيرفارس، به ويژه اقليت هاي غيرش��يعي، بيشتر ش��د. شايد به اين دليل بود كه 
انقلاب مشروطه جز اندك تماسي، آن هم در حواشي، با كردستان نيافت. اما در 
مقابل، بايد گفت كه مشروطيت باعث شد تا حدود زيادي فاصله مردم با دولت در 
ايران، به طور عام و در ميان كردها، به طور خاص، كم شود و دست كم، از لحاظ 
نظري، ملت را منشا تشكيل دولت بداند. گرچه، به تدريج، عواملي مانند عملكرد 
نادرست دولت، قدرت طلبي نخبگان و عوامل خارجي باعث شدند تا شكاف دولت- 

ملت دوباره ظهور كند. 
 براي مشروطه خواهان در مركز و شهرهاي ديگر، كردستان از اهميت خاصي 
برخوردار نبود. البته، به طور كلي، نبايد منكر هرگونه فعاليت مش��روطه خواهي 
در كردس��تان شد؛ زيرا، با وجود مخالفت گروهي از زمين داران و روساي محلي، 
مش��روطه در مراكز شهرنشين كردستان نمود عيني داشت. به عنوان نمونه، بنا 
بر يك گزارش، ش��ش نفر فدايي مش��روطه خواه، براي تبليغ به سود مشروطه، 
در ش��عبان 1325/سپتامبر و اكتبر 1907 به كردستان آمدند. ثقه الملك، حاكم 
كردستان، به وزارت داخله نوشت كه »اگر شرارتي از طرف آنها بشود، براي اهالي 
خطرات و آشوب بزرگي« ايجاد خواهد كرد. اما در همان دوران، گزارشگر وزارت 
خارجه، با خوش بيني و نوعي چاپلوس��ي، هرگونه فعاليت مشروطه خواهي را در 
كردس��تان نفي كرد. به هر حال، مي توان گفت كه فعاليت هاي مشروطه خواهي 
در كردستان جريان داشته، اما به قدرت و قوت شهرهاي ديگر نبوده است. سابقه 
آشنايي كردها با انديشه مشروطه، دست كم، به مسافرت ملك المتكلمين اصفهاني، 
به همراه س��الار الدوله، به كردس��تان )يكم ربيع الثان��ي 1323/ 5 ژوئن 1905( 

باز مي گردد. 
 در حكومت ميرزا مهدي خان قائم مقام كاشي )وزير همايون( فرمان مشروطيت 
توس��ط مظفرالدين شاه صادر و نسخه اي از آن به كردستان ارسال شد. از دوران 
حكومت هشت ماهه او- برخلاف دوران ثقه الملك- چندان مطلبي دانسته نيست. 
او هوادار مشروطه بود و »برحسب ظاهر از طرف دولت حكومت داشت؛ اما باطنا 
از طرف مليون و طرفداران مشروطيت مامور بود كه اهالي كردستان را به اوضاع 
مشروطيت آشنا كرده ، اين منطقه را ضميمه قواي ملي بسازد. مبني بر اين اصل 
هميشه در مجالس خصوصي منافع مشروطيت و مضار استبداد را گوشزد مردم 
مي كرد.« به اين منظور، در پي »شناسايي حال اشخاص« برآمد. مي توان گفت كه 
در دوران حكومت وزير همايون و ثقه الملك مش��روطه خواهان در كردستان پر و 
بال يافتند و در نهايت، با عزل ثقه الملك از حكومت كردستان )5 ربيع الاول 1326/ 

7آوريل 1908(، از شور و التهاب مشروطه خواهي كردستان كاسته شد. 
 به طور كلي، مش��روطه خواهان كردس��تان در سنندج و سقز مستقر بودند. 
بنابراين، شهرنشينان و به عبارت دقيق تر، عمده بازاريان و معدودي از روحانيان و 
ديوانيان را شامل مي شدند. از آنجا كه مشروطه كردستان بازتابي از مشروطه تهران 
و تبريز بود، با قدرت گيري آنها اوج مي گرفت و با افول آنها خاموش مي شد. رهبران 
مش��روطه كردستان چندان ثبات راي نداشتند. شايد دليل اين امر تاثير محيط 
عشايري بر محيط شهري كردستان بود. مشروطه كردستان متكي به افراد بود، نه 
حاصل راي جمعي. اگر هم چندين نفر در اين باره متحد مي شدند، با كوچك ترين 

احساس خطري از جمع جدا شده و به صف مخالفان مشروطه مي پيوستند. 
 برخي از مشروطه خواهان كردستان نوشته هايي از خود به يادگار گذاشته اند 
كه البته خالي از اش��تباه و گاه خودس��تايي نيست؛ مانند تاريخ مردوخ، نامه ها و 
گزارش هاي بهادرالسلطنه و خاطرات عزالممالك اردلان. همين نوشته ها امروزه از 

مهم ترين منابع درباره قضاوت عملكرد آنان در مشروطه است. 
اكنون براساس همين منابع، در مقايسه با اسناد و منابع ديگر، به ديدگاه ها و 

عملكرد اين سه مشروطه خواه كرد مي پردازيم. 
الف. محمد مردوخ كردستاني )درگذشت: 1354/ 1975( 

مردوخ يكي از رهبران عمده مش��روطه خواهي در كردستان به شمار مي رود، 
كه در اين راه گاه بس��يار بي محابا و گاه بس��يار محتاط بود. اما با آنكه او درباره 

مشروطه خواهي خود بسيار س��خن رانده است، در اين راه به هيچ وجه ثابت قدم 
نبود. اما اين رفتار عمده متنقدين شهر بود و نبايد در اين باره او را مقصر شمرد. 
روابط پيچيده و در هم تنيده زمين داران، رهبران عشاير، آغاها، ديوانيان، بازاريان 
و روحاني��ان و توجه به معادلات سياس��ي مي��ان آنان، وضع كردس��تان و روند 
تصميم گيري سياسي را بيش از ساير مناطق دشوار مي ساخت. در اين باره مردوخ 
به نقل از ثقه الملك حاكم كردستان مي گويد: »من اهل اين شهر )سنندج( را غالبا 
ي��ا متنفذ مي بينم يا مرعوب متنفذين، كه به هيچ وجه قدرت ندارند يك حالت 
ثانوي��ه اي را ب��ه خود بدهند.« اما در ادامه همين مطلب، مردوخ خود را تنها فرد 
متجدد كردستان دانسته و نزد حاكم فاش كرد كه پيش تر دوستان از او خواسته اند 
كه در كردس��تان انجمن هاي محلي، در حمايت از مشروطه تشكيل دهد. اما او 
در اين باره بس��يار محتاط بود. ش��ايد او در پي مأمني بود، تا در صورت شكست 
مشروطه، خود را از گزند دشمنان مصون بدارد. دوستان او، همچون شيخ يحيي، 
حاج باقر و ملااحمد مدرس، »دو س��ه انجمن از توده و اهل بازار تشكيل« دادند 
و او نيز پس از بازگشت از نزد حسام الدين و دريافت منصب »خليفگي«، كه در 
واقع براي محك زدن اوضاع روزگار بود، انجمن هاي ديگري تشكيل داد. در اواخر 
دوره اول مشروطه، مردوخ به سود آن گام برداشت؛ اما پس از بمباردمان مجلس و 
شروع دوران استبداد صغير، به ناگاه تغيير رويه داد و در هفتم شوال 1326/ يكم 
نوامبر1908 با همراهان خود به تهران نزد شيخ فضل الله نوري رفت و مدتي نزد 
او سكني گزيد. در تهران در طرد مشروطه و براي اثبات بي تقصيري خود و تاييد 
حكومت محمدعلي شاه، لايحه اي نگاشت و آن را در 12 شوال/ 6 نوامبر 1908 در 
باغ شاه، در حضور شاه و درباريان و روحانيان و بازرگانان، قرائت كرد. او در آغاز اين 
لايحه محاسن مشروطيت را برشمرد و سپس عوامل شكست مشروطه را ناداني 
ملت ايران دانست »كه قدر اين نعمت را ندانسته... شروع به جسارت و هرزگي و 
عربده و ياوه سرايي نمودند... در نتيجه كار به بمباردمان مجلس و مجلسيان كشيد 
و صداي طبل بدنامي  و غريو كوس ناداني و عدم لياقت ملت ايران... طنين انداز 
گش��ت...« او در نهايت، نتيجه گرفت كه »مزاج مملكت ايران هنوز استعداد اين 

نوش دارو را پيدا نكرده است.« 
 جالب است كه مردوخ خود را در اين مجلس نماينده مردم كردستان دانسته 
و درباره خود و اقداماتش طريق مبالغه پيمود. اما در تهران، با ديدن پيش��رفت 

تكاپوي سه 
مشروطه خواه »كُرد«

 عباس زارعي مهرورز
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كار مجاهدان مش��روطه در تبريز، منزل ش��يخ فضل الله را ترك كرد و در منزل 
فخرالملك كردستاني منزل كرد و با برافراشتن پرچم سرخ، به علامت حمايت از 
مشروطه بر سر در محل اقامتش، دوباره خود را مشروطه خواه قلمداد كرد. ترس و 
دودلي مردوخ از آن رو افزايش يافت كه در همان اوان خبر اعدام شيخ فضل الله را 
در تهران شنيد. همراهان مردوخ از همراهي او با مخالفان مشروطه اظهار پشيماني 
كردند؛ زيرا آنان پيش بيني مي كردند كه مشروطه در شرف نابودي است، اما اينك 
مي ديدند كه دوباره اقبال مش��روطه تابيدن گرفته بود. در واقع، مردوخ از ترس 
دشمني ميرزا يوسف مشيرديوان- برادر مستبد آصف اعظم، ديوان سالار معروف 
كردستان، به تهران رفت تا با توسل به شيخ فضل الله موقعيت خود را حفظ كند. 
اما جالب آنكه در تهران، به عمد، اقداماتش را براي مشيرديوان گزارش مي كرد تا 
در بازگشت به كردستان نيز موقعيت خود را دوباره بازيابد. او 10ماه در تهران بود و 
پس از حصول اطمينان از عدم وجود هيچ گونه خطري در كردستان، در 3 شعبان 

1327/ 20  آگوست 1909 به زادگاه بازگشت. 
 مردوخ در حمله س��الارالدوله و پس از آن، در حكومت سردار محيي رشتي 
نيز عليه مش��روطه گام برداشت. البته مي توان سلوك او را آينه اي از تصور كلي 
رجال كردستان از مشروطه دانست. او سپس با چرخش 180 درجه اي، به قدري 
در مخالفت با مش��روطه طريق افراط پيمود، كه نوشت: كم كم بساط كلاه سازي 
و مجاهدبازي توس��عه پيدا كرده، سلب اعتماد از مشروطه و مشروطه طلب شد؛ 
بلكه كلمه مشروطه در ميان مردم ترجمه قتل و غارت شد. هركس هركسي را 
مي گشت يا هر جا را غارت مي كرد، مي گفتند مشروطه شد...   اين طرز تلقي از 
جانب مردوخ، كه فردي عمل گرا و در پي كسب مقام و موقعيت بهتر بود و حتي 
براي كسب آن داخل معامله جهت فروش منصب شيخ الاس�لامي  و القاب مي شد، 

البته بعي�د نبود و مقتضاي وضعيت سياسي و اجتماعي كردستان بود. 
ب. بهادرالسلطنه 

محمدزمان خان بهادرالس��لطنه، از بيگ زاده هاي بانه، از دش��منان سرسخت 
آصف ديوان و مشيرديوان بود و آنها را عامل بسياري از مشكلات كردستان قلمداد 
مي كرد. او در دوران زندگي طولاني سياسي، اداري و نظامي خود، راه ها و مواضع 
مختلفي را پيمود. او از كارمندي رسمي وزارت خارجه تا حكومت سقز را عهده دار 
ش��د و به واسطه زندگي طولاني در تهران، با روحيات دولت مردان و هرج و مرج 
اوضاع به خوبي آگاه بود. او در ايام حكومت سقز با اسماعيل سيمكو هم ساز شد و 

در اين راه خان هاي بانه را با خود همراه كرد. 
 بهادرالس��لطنه پيوس��ته ادعا مي كرد كه حكومت بانه حق اجدادي اوست و 
مش��يرديوان، به ناحق، آن را به ديگران واگذار كرده اس��ت. در اين باره نامه ها و 
عريضه هاي بسيار به افراد و مقامات نوشت و ديگران را نيز ترغيب كرد كه به نفع 
او مطالبي بنگارند. در نهايت، پس از استقرار مجلس شوراي ملي، به دليل نقش 
مثبت او در پيروزي مشروطه، حكومت مركزي تصويب نامه هايي براي كمك مالي 

و برقراري مستمري به امثال او گذراند. 
 بهادرالس��لطنه يك بار به قصد تسخير بانه، به آنجا لشكر كشيد، اما توفيقي 
نياف��ت. در زم��ان حكومت عظيم الدوله بر س��قز كردس��تان، محمدزمان خان 
بهادرالس��لطنه نيابت او را عهده دار بود )يكم ذيحجه 1339/ 6  آگوست 1921(. 
اما پس از دوماه بعد حكم عزل او را گرفت و خود به حكومت آنجا دست يافت و 

روساي ادارات دولتي را به خود نزديك كرد. 
 او در دوران حكومت سقز، تا حدود زيادي اميد خود را از دولت مركزي بريد و 
در پي كسب منافع آني سياسي و اقتصادي برآمد. البته اوضاع نااميد كننده دولت 

مركزي و ضعف نظامي آن در اين تصميم او نقش قطعي داشت. 
بهادرالسلطنه در اوايل مشروطه خواهي، به سال 1325/ 1907 در مياندوآب 
مي زيست و در آنجا از مشروطه خواهان حمايت مي كرد و با انجمن تبريز همكاري 
داشت. در تلگرافي از انجمن تبريز به او، براي سركوب عشاير ساوجبلاغ اين امر 
تاييد مي شود. در شورش سالارالدوله، از مخالفان سرسخت او به شمار مي رفت؛ 
اما در مقام عمل نمي توانست چندان كاري عليه او انجام دهد. مگر ارايه سلسله 
پيشنهادهايي به دولت مركزي براي در دست گرفتن فرماندهي مقابله با او، كه 

البته توجهي به آن نمي شد. حتي در اين باره، مخالفان او را متهم مي كردند. 
 ميرزا يوسف مش��يرديوان- از ديوان س��الاران متنفذ و مخالف مشروطه در 
كردس��تان- از دشمنان سرسخت بهادرالسلطنه بود. او از نفوذ بهادرالسلطنه در 
تهران آگاهي داشت و به همين علت، مي كوشيد موقعيت او را در تهران متزلزل 
كند. علت اصلي اختلاف آنها، ادعاي كهنه و موروثي بهادرالسلطنه بر حكومت بانه 
بود. مشيرديوان موفق شد حكومت بانه را با انتخاب حاكماني در سال هاي مختلف، 
تحت نفوذ خود بگيرد. در اين باره بهادرالسلطنه از دوستي خود با رجال سياسي 

و نهادهاي دولتي تهران س��ود جست و از آنها كمك خواست. نهايتا او توانست، 
با برخي از بس��تگان خود در حكومت ساوجبلاغ عهده دار نقش شود. اما پس از 
ورود دوباره او به كردس��تان، با علي نقي خان آصف  اعظم درگير ش��د. به تحريك 
آصف ديوان، كسان او را دستگير كردند و او به مجلس شكايت برد و توانست آنها را 
آزاد كرد. عامل ديگر اين دشمني، مشروطه خواهي بهادرالسلطنه و محافظه كاري 
خاندان آصف بود. او در 1329/ 1911 در اردوي مجاهدان همدان فعاليت مي كرد 
و به همين دليل، مخالفان مشروطه بستگانش را در كردستان تحت نظر داشتند 
و حتي خان��ه او را محاصره كردند. در اين باره نيز تلگراف هاي متعدد به مقامات 
دولتي و نمايندگان مجلس نگاشت، اما نتيجه براي او رضايت بخش نبود؛ تا آنكه 
به تهران رفت و در آنجا موفق شد مستمري يك ساله خدمت در اردوي مجاهدان 

را دريافت كند. 
 در نامه هاي پراكنده اي از پرونده كردس��تان در وزارت امور خارجه، ادعاهاي 
ملكي بهادرالس��لطنه عليه مش��يرديوان وج��ود دارد. او در آنها مدعي ش��د كه 
مش��يرديوان حدود 150پارچه ملك آبا و اجدادي او را غضب كرده است. گرچه 
در جوابيه وزارت خارجه، همه ادعاهاي او تاييد ش��ده و عودت املاك او خواسته 
ش��د، اما او نتوانست به خواسته خود دست يابد. شايد يكي از دلايل مهم تمايل 
بهادرالس��لطنه به هواداري از مشروطه، همين سابقه مخالفت با خاندان آصف و 
به ويژه مشيرديوان باشد. به عبارت ديگر، بهادرالسلطنه مشروطه خواهي را راهي 
براي مبارزه با خاندان آصف مي دانس��ت. نگرش او به مش��روطه عمدتا س��بكي 
عشايري داشت؛ يعني فاقد پايه هاي ايدئولوژيك بود. عدم دسترسي او به اهدافش 
در بانه، شايد منجر به اقدام تند او با همدستي بيگ زاده هاي بانه، در حمله به سقز 
و هم دستي با اسماعيل سيمكو شد. بنابراين، مي توان گفت كه، همانند مردوخ، در 

پس مشروطه خواهي بهادرالسلطنه عقيده محكم و جامعي وجود نداشت. 
 ج. عزالممالك اردلان

امان الله اردلان )درگذش��ت1366ش/ 1987( س��ري پرش��ور داشت و جواني 
بااحس��اس بود. در وقايع مش��روطيت فعاليت و جنبش بس��يار از خود بروز داد و 
سرانجام به عضويت شعبه اصلي حزب دموكرات درآمد، كه از احزاب تندرو و انقلابي 
پس از مشروطه بود. در دوره دوم و سوم، به ترتيب، نمايندگي دزفول و كرمانشاه 
در مجلس ش��وراي ملي و در كابينه دوم دولت مهاج��رت، وزارت تجارت و فوايد 
عامه را بر عهده داش��ت. او پس از بازگش��ت از نخس��تين سفر حج، براي پيشبرد 
مشروطه خواهي، به كردستان رفت و به اقداماتي از جمله ملاقات ظفرالسلطنه حاكم 
كردستان دست يازيد. او در خاطرات خود نام برخي از آزادي خواهان كردستان را 
ذكر كرده است: حاج فتح الملك، عموزاده من، مرد آزادي خواهي بود. با مقام سرتيپي 
فوج ظفر و به واس��طه ش��جاعت هايي كه در مقابل تجاوزات اهل جاف عثماني در 
حدود ايران وعثماني از خود بروز داده بود، ش��هرت بسزايي داشت. رييس گمرك 
كردس��تان... ]هم[ مرد آزادي خواهي بود. اين دو نفر، با بعضي از آقايان كردستان، 
كه اطمينان به آزادي خواهي آنها داش��تند، مذاكرات محرمانه نس��بت به اقدامات 
مشروطه خواهان و عمليات خلاف محمدعلي شاه مي كردند. من هم با آنها داخل 
مذاكره شده... درصدد برآمديم شايد در كردستان هم بشود كاري براي مشروطيت 
از پيش برد. اين مذاكرات خيلي محرمانه و محدود بود؛ زيرا تعداد مشروطه خواهان 
]كردستان[ بسيار كم و اميد موفقيت را نداشيم. ضمنا، چون دولت تغيير كرده بود 
و وعده انتخابات و افتتاح مجلس را داده بودند، مذاكرات ما در زمينه ازدياد جمعيت 

آزادي خواهان و مداخله در انتخابات و تعيين نمايندگان طرف اعتماد دور مي زد... 
او از سرانجام اين مذاكرات سخني نگفته است؛ اما پيداست كه به واسطه ترس 
و احتياط و حركت او از كردستان به نتيجه مطلوب نرسيده  است. عامل ديگر در 
عدم موفقيتش، تشيع او بود كه به آن واسطه چندان نمي توانست در ميان شهريان 

سنندج، كه بر مذهب سنت بودند، به فعاليت مشروطه خواهي بپردازد. 
عزالممالك اردلان، در دوران دولت مهاجرت، تمايلات ناسيوناليسم ايراني خود 

را به سران كرد عثماني بروز داد. 
 به طور كلي، عزالممالك، در مقايسه با مردوخ و بهادرالسلطنه، دورانديش تر و 
محتاط تربود. او محيط عشايري كردستان را مانع مشروطه مي دانست. به همين 
دليل، منافعش را در خارج از قلمرو كردستان جست وجو مي كرد. شايد بتوان گفت 

كه درك او از مشروطه و دولت ملي عميق تر بود. 
نتيجه

مشروطه خواهي در كردستان نوپا بود و به دليل موانع متعدد نتوانست ريشه 
بدواند. جامعه كرد بر پايه پيوندهاي خوني و عشيره اي استوار بود و طبقات بالاي 
اجتماعي با هر تغييري در ساختار اجتماعي به  شدت مقابله مي كردند. به دليل 
موانع گوناگوني كه بر سر راه مشروطه در كردستان ايجاد شد، مشروطه نتوانست 
به جايگاهي والا در منطقه دست يابد. برخي از اين موانع عبارت بودند از: مخالفت 
عشاير با مشروطه، هرج و مرج ناشي از شورش هاي سالارالدوله، وقوع جنگ جهاني 
اول. ضمنا، رجالي كه مشروطه خواه به شمار مي رفتند، فاقد انديشه منسجم درباره 
مشروطه بودند؛ آنان بيشتر در پي كسب منافع سياسي در آشفته بازار ايجاد شده 
در منطقه بودند. در اين راس��تا، رقيبان خود را به ضديت با مش��روطه متهم و 
خود را فدايي مش��روطه قلمداد مي كردند. حتي مي توان گفت برخي از آنان به 
مقتضاي ش��رايط تغيير موضع مي دادند. به عنوان نمونه، مردوخ پس از استبداد 
صغير و قدرت يافتن موقت محمدعلي شاه، به مشروطه پشت كرد و حتي عليه 
آن موضع گرفت. عزالممالك اردلان بيش از حد محتاط بود و بيشتر فعاليت هاي 
او معطوف به تهران بود. اما مي توان او را در مش��روطه خواهي ثابت قدم ش��مرد. 
بهادرالسلطنه درگير انديشه هاي عشايري و بيش از حد افراطي بود و بنابر اين، از 
جانب ديوان سالاران محلي جذب نمي شد. بنابر اين، او نتوانست تاثير شگرفي در 
گسترش مشروطه خواهي كردستان برجاي بگذارد. اما مسلم است كه هيچ كدام 
از اين سه نفر از مشروطه درك درستي نداشتند و آن را به وسيله اي براي مقابله 
با رقيبان و بس��ط قدرت خود تبديل كردند؛ كه البته اين تاثير ناخواس��ته بافت 
اجتماعي- سياس��ي كردستان بود، كه در آن محيط عشايري بر محيط شهري 

غلبه داشت. 
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 برخي از مشروطه خواهان كردستان نوشته هايي از 
خود به يادگار گذاشته اند كه البته خالي از اشتباه و گاه 
خودستايي نيست؛ مانند تاريخ مردوخ، نامه ها و گزارش هاي 
بهادرالسلطنه و خاطرات عزالممالك اردلان. همين نوشته ها 
امروزه از مهم ترين منابع درباره قضاوت عملكرد آنان در 
مشروطه است. براساس همين منابع، در مقايسه با اسناد و 
منابع ديگر، ديدگاه ها و عملكرد سه مشروطه خواه كرد را 
بررسي مي كنيم

عباس زارعي مهرورز
  عباس زارعي مهرورز دانش آموخته دكتراي تاريخ ايران در دانشگاه شهيد بهشتي 
در تهران و استاديار دانشگاه بوعلي سينا در همدان است. كتاب هاي منتشرشده توسط 

او عبارت اند از: »خاطرات و اس�ناد محمدعلي غفاري )جلد سوم(«، »جنبش بابك« و 
»گنجينه كردستان«. برخي از مقالات منتشرشده توسط زارعي مهرورز عبارت اند از: 
»جنبش مزدك«، »بازشناس�ي جنبش بابك«، »سير تاريخي هنر تذهيب«، »معرفي 

نسخه خطي خرقه علما«، »توج�ه سلج�وقي�ان ب�ه شاهن�ام�ه«، »جنبش باباييان 
در آناتولي«، »سنگ نبشته نويافته پارتي«، »سنگ نبشته فيروزآباد«، »سيد جمال الدين 

اسدآبادي و نهضت بيداري اسلامي«، »آرا و انديشه سيدجمال الدين اسدآبادي« 
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  مشهد بسيار دير به جنبش مشروطه خواهي پيوست و طي اين دوره، سخت 
درگير اختلافات مخالفان قدرتمند مش��روطه و مشروطه خواهان و همچنين 
دخالت هاي روس ها بود. اين مس��اله زمينه را براي سوءاستفاده فرصت طلبان و 
تسويه حس��اب هاي شخصي فراهم كرد و نتيجه اي جز آشفتگي اوضاع مشهد 
نداشت. اما مشروطه خواهان با تشكيل انجمن ها و نشر روزنامه هاي متعدد اين 
حركت را زنده نگه داشتند. مهم ترين حاصل اين تلاش، تشكيل انجمن معدلت 
ارض اق��دس بود كه بعدها به عنوان انجمن ايالتي مش��هد، ادامه فعاليت داد. 
تش��كيل انجمن با حركت اعتراض آميز مردم در 14 محرم 1325 ق، به سوي 

منزل ميرزا حبيب الله مجتهد كه تقاضاي تشكيل آن را داشتند؛ اتفاق افتاد. 
وي ابتدا از مخالفان مشروطه، اما محبوب قلوب عامه بود و به اصرار هوادارانش 
از در حمايت درآمد. اين انجمن نمايندگاني از طبقات شش گانه، به عنوان ناظر 
داشت و نمايندگاني از هركدام از اصناف و از طلاب هر مدرسه نيز يك نفر در 
آن عضو بودند. در اواخر سال 1326 بين اعضاي انجمن اختلافاتي بروز كرد و 
محل انجمن از منزل ميرزا حبيب الله مجتهد به منزل سيد محمد باقر شفتي 
منتقل ش��د و انجمن، تصميمات جديدي گرفت از جمله اينكه براي دو گروه 
فارس و ترك خود،  روساي جداگانه انتخاب كرد هرچند بعدها به علت بالاگرفتن 

اختلافات اين دو گروه، ترك ها اخراج شده و به تربت رفتند. )2( 
از نكات برجسته وقايع خراسان، هم زمان با جنبش مشروطه خواهي، واقعه 
كمبود نان در س��ال1323 به علت آفت ملخ، ماجراي فروش دختران قوچان، 
عزل غلامرضاخان آصف الدوله شاهس��ون، حاكم خراسان و به توپ بستن حرم 
مطهر حضرت رضا )ع( توس��ط روس هاس��ت. در همين سال هم به علت آفت 
ملخ خوارگي، كمب��ود غلات پيش آمد. ناظم الاس��لام كرماني درباره حكومت 
آصف الدوله مي نويسد: »در هر كجا كه به حكومت مي رفت گندم و ارزاق مورد 
احتي��اج مردم را احتكار مي كرد و محص��ولات املاك خالصه را به ثمن بخس 
مي خريد و پس از مدتي به قيمت گزاف مي فروخت. به همين سبب در زمان 
حكومت او در مشهد مقدس انقلابي برپا گرديد و جمعي در صحن مطهر حضرت 
رضا بست نشستند... در اين گيرودار چند تن زخمي و چهل نفر كشته شدند. 
خبر اين واقعه به طهران رس��يد و ش��ايع شد كه به دستور آصف الدوله عده اي 
مسلح به گنبد حضرت رضا )ع( شليك كرده اند. مرحوم سيدمحمد طباطبايي 
ماوقع را به قراري كه شنيده بود بالاي منبر مطرح و گريه و زاري سركرد )3(.« 

حاج حسين آقا ملك، فرزند حاج محمدكاظم ملك التجار، در سال 1323ق 
هم زمان با حكومت آصف الدوله، براي سرپرس��تي و نظارت مستقيم بر املاك 
پدري به مشهد آمد. خاطرات وي درباره وقايع مشهد علاوه بر اينكه گزارش هاي 
نوشته شده درباره اين وقايع در دوره مشروطه را تاييد مي كند)4(؛ ناگفته هايي را 
از اوضاع اجتماعي مشهد و زمينه هاي ناامني، خودسري ها و فرصت طلبي هاي 

افراد و ازجمله خودش را بيان مي كند. 
ملك درباره اوضاع مش��هد در اين زمان مي نويس��د: »آصف الدوله وزيري به 
نام اعتبارالملك داش��ت كه در زمان حكومت او مامور مميزي املاك مزروعي 
مشهد شد و تعداد زيادي از املاك پدرم و خودم را به نام تقي خان معاون الاياله 
مميزي كرده بود. در آن زمان قونس��ول گري انگليس رل مهمي را در خراسان 
بازي مي كرد و در آن س��ال قونسول انگليس ماژور ساكس نام داشت... يكي از 
قونسول هاي روسيه كه موسيو دوگيرس نام داشت بسيار جوان و خشن بود... در 
همان اوقات در قفقاز اغتشاشي رخ داده بود و جمعي از ايرانيان را اهالي كشته 

بودند، موسيو دوگيرس بهانه جويي براي مداخلات در امور مملكتي مي كرد.«
ملك درباره مشروطه مشهد تا زمان به توپ بستن مجلس و شروع استبداد 
صغير مطالب چنداني ندارد. در اين زمان املاك وي هم چنان توقيف بوده و او 
هم روزگار سختي را سپري كرده و استبداد صغير را از »الطاف يزدان و ميامن 
آستان قدس« دانسته و از آن به عنوان مشروطه صغير ياد مي كند. در اين زمان 
نيرالدوله به حكومت خراسان منصوب مي شود كه با اعتراضات مشروطه خواهان 
مواجه شده و تا نيشابور مي آيد و همان جا مستقر شده و منتظر مي ماند. ملك 
ضمن اش��اره به اعتراضات مردمي به فرصت طلبي هاي افراد و از جمله خودش 
مي پ��ردازد كه با تدارك نفراتي به تلاش براي تصرف املاك تحت توقيف خود 

به خصوص در فريمان مي پردازد: 

»... شاهزاده نيرالدوله)5( به ايالت خراسان انتخاب و برگزيده شد و به نيشابور 
آم��د و چون بدون مراجعه به س��فير انگليس و روس حركت ك��رده بود، آنها 
برخلاف نيرالدوله، در مركز كارشكني مي كردند و به تحريك انگليسي ها، حاج 
محمدحسن معاون التجار)6( كه تحت الحمايه انگليس ها بود با برادران و كس و 
كار خودش و جمعي ديگر از قبيل: حاج محمد جعفر كشميري)7( و مهر منير)8( 
برادرش و مرحوم قائم مقام التوليه)9( در مسجد گوهرشاد اجتماع كرده و شروع به 
تلگرافات به مركز كردند مبني بر اينكه نيرالدوله را نمي خواهيم... در اين موقع 
اغتشاش كه از طرفي شهر مشهد بدون والي و انجمن ايالتي مشهد)10( كه به نام 
انجمن معدلت ارض اقدس، تشكيل يافته بود و اجتماعات در مسجد گوهرشاد 
عليه نيرالدوله ادامه داشت و حالت تجري مجاهدين و بلاتكليفي مردم؛ ما نيز 

دست به كاري بزنيم )11(«

ملك در ادامه پيرامون س��فرش به فريمان براي حفظ املاك خانوادگي از 
توقيف و واگذاري توس��ط دولت به تفصيل نوش��ته است: »شانزده نفر شديم؛ 
وليكن همه سوار و مسلح و از آنجا عازم فريمان شديم... فرستاديم كدخداهاي 
فريمان و ريش س��فيدان ايش��ان را حاضر كرده، به نصيحت پرداختم كه: شما 
رعاياي فريمان به خوبي مي دانيد و مستحضريد، فريمان ملك من است و شماها 
مسلمان هستيد؛ اگر رضاي خاطر من نباشد، نماز و روزه و اقامت شما شرعا در 
اين ملك، صورت مشروع نخواهد داشت. بدون آنكه از خود مقاومتي نسبت به ما 
ابراز داريد، تسليم شويد. هركس از طرف دولت يا حاج محمدحسن معاون التجار 
]كه فريمان از طرف عين الدوله به اجاره او واگذار ش��ده[ آمدند، جوابش را من 
مي دهم. گفتند: اجازه دهيد، ما برويم با خودمان شور كرده و نتيجه را به شما 
اظهار داريم و رفتند... . يكي، دو كاغذ هم به مرحوم س��يداحمد علي ش��اه كه 

زندگينامه خودنوشت حاج حسين آقا ملك 1 

مشروطه در مشهد

 زهرا طلايي
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رييس بربري هاي جاغوري)12( بود و ديگري به مرحوم س��يد عظيم بربري كه 
رييس داي زنگي ها)13( بود نوشتم، كه ما فريمان را تصرف كرده، شماها به كمك 
ما بياييد و من نيز از شماها نگاهداري كرده...« افراد تحت امر ملك، آن طور كه 
نوش��ته چند دسته بودند و با روس��اي مختلف. تعداد نفراتش از پياده و سواره، 
در حدود ششصد، هفتصدنفر مي شدند. ظاهرا خود او هم نمي داند كه افرادش 
چگونه بالاخره فريم��ان را تصرف مي كنند. در اين بين از طرف انجمن ايالتي 
مشهد، مرحوم حاج عمادالمحققين معروف به ابن الطباخ... و جمعي با نوشته 
انجمن ايالتي تلاش كردند كه فريمان را از تصرف وي خارج س��ازند. ملك در 
اين باره مي نويس��د: »چون دولت خ��ود را عاجز از تصرف فريمان ديدند به وي 
تلگرافي كرده و حميدالسلطان را معرفي كرده اند تا فريمان را به تصرف دولت 
بدهد تا تعيين تكليف نهايي انجام شود... من نيز چون از دست جمعيت ايلجار 
به ستوه آمده بودم... تلگراف توقيف فريمان را مغتنم شمرده و به حميدالسلطان 
تحويل داده و عذر آن جمعيت ايلجار را خواسته، تعدادي سوارهاي شخصي را 

براي خود نگاه داشتم و به مشهد مراجعت كردم.«
البته شايد داستان اين گونه كه ملك نوشته نباشد و دليل انصراف او از ادامه 
تصرف فريم��ان، اين بوده كه احتمال پيروزي بر قش��ون دولتي را نمي داده و 
سواران خود را هم يك دست و فرمان بر نمي ديده و هيچ شرحي هم از مقابله 
نفرات خود با قش��ون دولتي نمي دهد.  بعد از اين وقايع، موضوع اعتراض حاج 
حسين آقا به عين الدوله براي تصرف ملك فريمان، به انجمن معدلت ارض اقدس 
ارجاع مي ش��ود. حكمي هم ملك التجار، پدر حسين آقا، در حقانيت خودش از 
آيت الله سيدعبدالله بهبهاني مي گيرد و در مشهد هم ميرزا محمد آقازاده فرزند 
آخوند خراساني و عضو انجمن معدلت از او حمايت مي كند. اما ظاهرا، حكومت 
تهران حكم را به نفع عين الدوله صادر مي كند. در واقع آصف الدوله بعد از توقيف، 
املاك ملك، فريمان را به ش��خص عين الدوله اج��اره داده بود.  بخش ديگري 
از نوش��ته هاي ملك مربوط اس��ت به حضور روس ها در مشهد و دستگيري او 
توسط مجاهدين مشروطه خواه در سال 1329 قمري: »از طرف روسيه قشوني 
به سركردگي ژنرال ردكو كه بسيار موذي و بدخو بود و رياست قشون روس را در 
مشهد عهده دار بود، به مشهد آمده و در كاروانسراهاي اطراف ارگ مشهد، منزل 
كردند... . جمعي از مجاهدين خراساني... به خانه من ريخته و مرا گرفته به انجمن 
ايالتي ببرند. مجاهدين در مشهد دو دسته بودند، يك دسته ترك به سركردگي 
ميرزا بابا و يك دسته مشهدي و خراساني به سركردگي سيدآقا كوچك نانوا، اين 
دسته اخير مامور بودند كه مرا گرفته به انجمن ايالتي ببرند)14(... به منزل ريختند 
و مرا گرفته، با ته تفنگ به سر و گردن و پهلو زده، كشان كشان از كوچه و پس 
كوچه، به سمت مركز مجاهدين كه منزل مرحوم حاج ميرزا محمدباقر شفتي، 
واقع در جنب مسجد گوهرشاد بود، مي بردند و يكي از مجاهدين با سر نيزه به 
ران م��ن زد كه افتادم و خون فوران كرد. با آن حال مرا به انجمن عدالت برده، 
لخت كرده، به سه پايه بسته و يك هزار و هشتصد تازيانه، از پشت گردن تا قوزك 
پا زدند. من كه بي حال بودم و در بادي امر ضربات ش��لاق را حس مي كردم، و 
ليكن پس از چندين ضربه كه خون در زير جلد به اصطلاح مرده و كبود شده 
بود؛ ديگر حس نمي كردم. همين قدر دانس��تم كه يك نفر آنجا وس��اطت كرد 
و به وس��اطت او، مرا از س��ه پايه باز كرده و به زيرزميني بسيار كثيف و نمناك 
برده، در آنجا پاها را چپ و راس��ت در كنده گذاشته و دست ها را زنجير كرده، 

به گردن انداختند.«
ملك جريان آزاديش از اين مخمصه را اين گونه شرح مي دهد: »پس از يكي، 
دو س��اعت، دو نفر غلام هاي قونس��ول گري روس... با دوسه نفر قزاق روس، به 
منزل آيت الله زاده مرحوم آقا ميرزامحمد رفتند و اغتشاش شهر را به دست آويز 
اين شرارت ها تذكر داده و اظهار داشتند اگر به اين شرارت ها خاتمه داده نشود، 
به زودي ما مداخله در امور ش��هر خواهيم كرد. مجاهدين ترك... به هواخواهي 
من برخاس��ته با مجاهدين مشهدي طرف شدند، چون مرا ترك و از خودشان 
مي دانس��تند... مجاهدين مجبور ش��دند مرا با آن حال، به منزل مرحوم مبرور 
آيت الله زاده خراس��اني، ميرزا محمد فرزند مرحوم آخوند ملا كاظم خراس��اني 
رحمه الله عليها، بردند. مجاهدين فارس و ترك، سرانش��ان آنجا حاضر ش��ده و 
آيت الله زاده نيز به آنها پرخاش و نصيحت كرده، پيغام قونسول روس را به آنها  
رسانيده و تاكيد كرده هرچه زودتر بايد متفرق شويد و راضي نگرديد كه اين بقعه 
منوره به دست روس ها بيفتد... پس از آنكه به منزل مرحوم آيت الله زاده رسيدم، 
مرحوم آيت الله زاده اظهار تاسف و تلطف فرمود و مرا به آن حال، روانه منزل كرد 

و در منزلم بستري شدم.«
ملك در ادامه شرح مش��كلات اجتماعي در خراسان، اقتدار محلي خود را 

چنين شرح مي دهد: »در آن موقع در خراسان نسبتا قدرتي داشتم. از تلگراف خانه 
تلگرافي آوردند به امضاي مرحوم علي قلي خان س��ردار اسعد- كه پسرش بعدا 
داماد من ش��د- و به امضاي مرحوم محمد ولي خان سپه سالار، كه در آن وقت 
عليه محمدعلي شاه و توپ بستن مجلس، به هواخواهي مشروطه خواهان با يفرم 
ارمني، به طهران آمده و آنجا را فتح كرده بودند و محمدعلي ش��اه به س��فارت 
روس پناهنده ش��ده بود. تلگراف جواب راپورت مجاهدين بود كه حاج حسين 
آقاي ملك مس��تبد ]را[ گرفته ايم. شاهزاده محمدعلي ميرزا ركن الدوله، فرزند 
محمدتقي ميرزا ركن الدوله در آن وقت والي خراس��ان بود. تلگراف به او ش��ده 
بود كه: حاج حسين آقا را تحت الحفظ به طهران بفرستيد. تلگراف ]را[ خواندم 
و گفتم به ركن الدوله برسانيد و شرحي به ركن الدوله نوشتم كه با اين ضعف و 
ناتواني و عدم قدرتي كه در اوضاع خراسان نشان مي دهيد، اجازه نمي دهم بيش 
از اين در خراسان بمانيد؛ تا بيست و چهار ساعت ديگر اگر مشهد را ترك نكنيد، 
تحت الحفظ شما را به شاهرود برده، روانه طهران خواهم نمود.« ملك در ادامه 
اين ماجرا مي نويسد: »ركن الدوله پس از خواندن تلگراف و مراسله من، به طهران 
تلگراف مي كند: فلاني را كه گفته ايد تحت الحفظ به طهران بفرستم، به من يك 
چنين مراسله اي نوشته و فرستاده و تعيين تكليف را خواسته بود. پس از چند 
ساعت تلگرافي از هيات دولت با احترام هرچه تمامتر جهت من رسيد: جناب 
اجل آقاي حاج حسين آقا ملك، با وطن پرستي و مشروطه خواهي كه در شما 
سراغ داريم، خواهشمنديم به هيچ گونه اقدام دست نزنيد. دولت قريبا تكليف را 
معلوم خواهد كرد. امضا علي س��ردار اسعد... ]به[ محمد ولي سپه سالار جواب 
دادم: تا چند س��اعت پيش مستبد بودم و تحت الحفظ مي بايستي ركن الدوله 
مرا به طهران بفرس��تد؛ چه ش��د در ظرف اين مدت قليل، تغيير ماهيت داده 
وطن پرس��ت و مشروطه خواه ش��دم. صريحا اظهار مي دارد، تا سه روز ديگر اگر 
مجاهدين را خلع اسلحه نكنيد، شخصا اقدام و در نهايت سهولت انجام خواهم 

داد.«
ادامه اوضاع پريش��ان خراسان چنين نتيجه اي به بار آورد: »قشون روس به 
س��ركردگي ژنرال ردكو كه رييس قشون و شخصي شرور و غيور بود، مداخله 
كرده، قسمتي از قشون روس را از طرف بالا خيابان به سوي صحن و حرم محترم 
گسيل داشت... و از دو جهت به شهر حمله كردند. بديهي است مجاهدين قلابي 
همه به س��وراخ ها خزيدند و از گل خطمي، گنبد مطهر را با يك دايره بيضي 
بمبارده كردند. غافل از اينكه گنبد مطهر دو پوشش دارد كه اگر گنبد طلايي 
هم خراب ]مي ش��د[، به داخل حرم نمي ريخت. وليكن آنها به تصور اينكه اگر 
گنبد طلا فرو ريخت، بر سر مردم خواهد ريخت و آنها را تلف خواهد كرد، به اين 
جسارت دست زدند. گويا يكصد و چهارده تير توپ شليك كردند... عاقبت قشون 
روس به حرم منور ريختند و كشتار هولناكي از مردم بي گناه كردند و تا مدتي 
اسب هاي آنها در صحنين بودند و چون مردم از مجاور و زوار به حرم پناهنده و 
به ضريح مطهر متوسل شده بودند، همه را با متراليوز از پا درآوردند. غافل از اينكه 
اش��رار گريخته بودند و افرادي كه در آنجا بودند، زوار و مجاور بيچاره و بي پناه 

بودند كه آنجا را مامن خود قرار داده و بدان جا روي آورده بودند.«
ملك در ادامه نقل اين واقعه مي نويسد: »مرحوم مرتضي قلي خان طباطبايي 
معصوم خاني، در س��ال1330قمري هجري و موقع بمباران ابنيه آستان قدس 
رضوي، متولي باشي آس��تان قدس بود. سيد بيچاره را گرفته، نزد ژنرال ردكو 
بردند. ژنرال ردكو او را مجبور كرد با يكي، دو س��رهنگ روسي به حرم محترم 
رفته و حرم را بازديد كرده ببينند كه به جواهرات آستانه و حرم تجاوزي نشده 
است و حال آنكه از خارج مسموع شد، تعدادي را برده يا عوض كرده اند. در هر 
صورت رسيدي از متولي باشي گرفته، حرم و بيوتات آستان قدس را تخليه كرده 

تحويل متولي باشي دادند. 
نوشته هاي حاج حسين آقا در اين باره به همين جا ختم مي شود. 

پي نوشت ها: 
1- اين زندگينامه خودنوش��ت در سه جلد از مجموعه مقالات دفتر اسناد 
)جلد 3و 4 و 5(، انتش��ارات س��ازمان كتابخانه ها، موزه ها و مركز اسناد آستان 
قدس رضوي به كوشش اين جانب به چاپ رسيده و البته جلد پنجم در دست 

نشر مي باشد. 
2- بعدها وي در تهران در منزلي كه تحت نظر بود زندگي مي كرد و ميرزا بابا 
هم در تهران به ضرب گلوله فرد ناشناسي كشته شد. حسن آبادي، ص36 و 44. 
3- حسين س��عادت نوري، آصف الدوله ها، حاج غلامرضاخان آصف الدوله 

شاهسون، يغما، تير 1342، شماره 180، ص 180.
4- حاج حسين آقا ملك از واقفين عمده آستان قدس رضوي و از خيرين به 
نام خراسان، پسر دوم حاج كاظم ملك التجار معروف عصر ناصري بود كه همزمان 
با وقايع مشروطه، ازجانب پدر مامور اقامت در مشهد و سرپرستي املاك خراسان 
و رسيدگي به حس��اب هاي تقي خان معاون الاياله شد كه تا اين زمان از طرف 
ملك التجار سرپرست املاك وي بود و بعد از مدتي از پرداخت درآمد املاك به 
ملك التجار خودداري كرده بود. حاج حسين آقا ملك صدسال عمر كرد. ازجمله 

موقوفات او كتابخانه و موزه ملي ملك در تهران است. 
5- اين واقعه مربوط به سال 1327 قمري است. 

6- حاج محمدحسن خان معاون التجار: سه برادر افغاني به اسامي حاجي 
محمد حس��ن معاون التجار، حاجي علي اكبر و حاجي عبدالرحيم از بانكداران 
عمده و رس��مي طرف قرارداد دولت و تجار هستند. آنها مالك اراضي وسيع و 
مستغلات فراواني اند و يك سهم در كار معادن نيشابور دارند. فرهنگ جغرافيايي 

ايران، ص970. 
7- ح��اج محمدجعفركش��ميري: رهبر دموكرات هاي مش��هد و از فعالان 
هم زمان با جنبش پسيان در مشهد. برادرش، محمداسماعيل مازندراني، روزنامه 
مهرومنير را منتش��ر مي كرد و حاج محمدجعفر با نام مستعار ح-ك، سردبير 
سياس��ي روزنامه بود وي مشهور به محمدجعفرآقا تاجر مازندراني و معروف به 
كشميري بود. روزنامه و روزنامه نگاري در خراسان، صص 116-118 نيز ر. ك 

به: غلامحسين ميرزا صالح، صص 42، 59، 70. 
8- مهرمنير: محمد اسماعيل منيرمازندراني، صاحب امتياز و مديرمسوول 
روزنامه مهرومنير كه از 1299 ش در مش��هد منتش��ر مي شد. وي بيشتر عمر 
خود را در تركس��تان گذرانده بود و ايام كهولت س��ن به مشهد آمده به انتشار 
روزنامه اقدام و در آن به مخالفت با افكار بلشويكي، ذكر اقدامات نظام التوليه و 
انتشار اخبار فروش دختران قوچان پرداخت. مهرمنير در سال 1313 درگذشت. 

روزنامه و روزنامه نگاري در خراسان. صص 118-116. 
9- قائم مقام التوليه: محمدعلي رضوي قائم مقام التوليه دوم، در سال 1273 
متولد شد و س��مت وزيردفتر آستانه را عهده دار بود. در شوال 1315 ق بعد از 
فوت پدرش سيد محمدرضوي قائم مقام التوليه اول، ملقب به قائم مقام التوليه 
ش��ده و در1341 ق به عنوان اولين فرد از سادات رضوي، توليت آستان قدس 
رضوي را عهده دار شد. در سال 1317 ش در تهران درگذشت و در دارالضيافه 

حرم مطهر دفن شد. 
10- ابوالفضل حس��ن آبادي، انجمن هاي سياس��ي و فرهنگي خراسان در 
عصر مشروطيت، مجله دانش��كده ادبيات و علوم انساني بيرجند، شماره دوم، 

بهار1381، ص46-27. 
11- در اسناد مجلس شوراي اسلامي،  تلگراف هاي شكايت طايفه تيموري 
از ظلم بربري ها به اين طايفه كه به تحريك ملك اغتشاش به پا كرده و مال و 
اموال آنها را غارت كرده اند موجود اس��ت. حتي اغتشاش حاج حسين آقا را به 
تحريك يكي از دول خارجه دانسته اند. ر. ك به اسناد مجلس شوراي اسلامي، 

 د3-ك189-ج20/2-پ38. 
12- بربري: طايفه اي از هزاره هاي افغانستان كه در سال هاي پس از 1891 
به ايران آمدند و در خراسان و بلوچستان ساكن شدند. آنان چون از بند بربر واقع 
در هزاره جات افغانستان آمده بودند در ايران به بربري شهرت يافتند. جاغوري: از 

اقوام طايفه داي ميركيشه از ايل  هزاره افغانستان. يزداني، ج1، ص 318. 
13- داي زنگي ها: ده زنگي يا داي زنگي نام بزرگ ترين طايفه از ايل  هزاره، 
 كه به همراه طايفه ديگري به نام ده كندي در جبال افغانستان )پنجاب، ورس، 
لعل، يكاولنگ و س��رجنگل( زندگي مي كنند. يزدان��ي، ج1، ص 315 و، ج2، 

ص165. 

از نكات برجسته وقايع خراسان، هم زمان با جنبش 
مشروطه خواهي، واقعه كمبود نان در سال13۲3 
به علت آفت ملخ، ماجراي فروش دختران قوچان، عزل 
غلامرضاخان آصف الدوله شاهسون
حاكم خراسان و به توپ بستن حرم مطهر
حضرت رضا )ع( توسط روس هاست.
در همين سال هم به علت آفت ملخ خوارگي
 كمبود غلات پيش آمد

زهرا طلايي
  زهرا طلايي دانشجوي رشته تاريخ در مقطع دكترا، دانشگاه برلين 
آلمان اس�ت. تمركز اصلي او عمدتا تحقيق بر اسناد تاريخي خراسان 

و آرش�يو آس�تان قدس رضوي در مشهد اس�ت. از او تاكنون اين آثار 
منتشر ش�ده اند: »مجموعه مقالات دفتر اسناد«، از انتشارات سازمان 
كتابخانه ها، موزه ها و مركز اس�ناد آس�تان قدس رضوي، مشهد، پنج 

جل�د، »نگاهي به تاريخ خراس�ان از روزگار صفوي ت�ا قاجار«، گزيده 
اسناد، انتشارات سازمان كتابخانه ها، موزه ها و مركز اسناد آستان قدس 

رضوي، مشهد. 
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مشروطه

به مناسبت نودمين سالگرد شهادت سردار
اردبيل در آستانه مشروطيت

اردبيل از نخس��تين شهرهايي است كه به جنبش مشروطه ايران پيوست. نخستين 
انجمن س��ري در اردبيل به وس��يله سه تن از كنش��گران ضدخودكامگي شهر در سال 
1284ش تاسيس شد. اين سه تن، سيدزكي، ابوالفضل رضازاده و عباس محسني )شالمان( 
بودند. آنان علاوه بر برگزاري جلس��ات مخفي، به گردآوري پول و اسلحه پرداختند تا در 
صورت لزوم از آن در مبارزه سياسي قهرآميز استفاده كنند. با پيشرفت مشروطه در سطح 
كشور و برداشتن مانعي چون ساعدالملك حاكم مستبد و مخالف مشروطه در اردبيل، اين 

شهر هم داراي انجمن ايالتي شد. 
چون باني اين انجمن ميرزا علي اكبر مجتهد، س��اكن س��وي نعمتي نش��ين اردبيل 
)عالاقاپي، سرچشمه و اونچي ميدان( بود، تحت تاثير اطرافيان، همه اعضاي انجمن را از 

نعمتي ها و اصناف انتخاب كرد و سبب مخالفت سوي حيدري نشين شهر )اوچ دوكان، تاوار 
و پيرتمليك( با مش��روطه شدند. با اينكه نسل جديد حيدري ها مشروطه خواه بودند، به 
طوري كه هر سه باني انجمن سري اردبيل همگي از جوانان حيدري نشين بودند. ولي نسل 
قديمي و بزرگان حيدري ها به سبب جايگاه اجتماعي كه داشتند و از اعيان و اشراف شهر 
و تاجران و مالكان بزرگ بودند و روابط ويژه اي با دربار داشتند، روي خوشي به مشروطه 
نداشتند. حركت انحصارطلبانه در شكل دادن به انجمن ايالتي اردبيل سبب شد انجمني 
از سوي حيدري ها به پيشوايي ميرزاابراهيم آقا تشكيل شود. اين حركت ها بهانه اي شد تا 

اختلافات خانمان سوزي در اردبيل شكل گيرد. 
آشوب ها و رودررويي عشاير شاهسون هوادار هر كدام از سوي اختلاف در درون شهر به 
دخالت مجلس شوراي ملي و دولت مركزي منجر شد. در نهايت با آمدن حكمران پيشين 
اردبيل، رش��يدالملك و هياتي از سوي انجمن ايالتي آذربايجان به اردبيل، انحلال هر دو 
انجمن، به چوب بستن و تبعيد چند نفر و تشكيل انجمن جديد كه سه نفر حيدري و سه 

نفر نعمتي در آن شركت داشتند، شهر روي آرامش ديد. 
اردبيل و استبداد صغير

هم زمان با تهران، در اردبيل نيز نماينده حكومت آغاز به آزار مش��روطه خواهان كرد. 

رشيدالملك حاكم سياس جايش را به علي اشرف خان اميرمعزز گروسي بي كياست و ظالم 
داد. اميرمعزز مبارزاني چون ميرزامحس��ن امامزاده و اماموردي مشگيني را به قتل رساند. 
اميرمعزز بس��ياري از مش��روطه خواهان را يا روانه زندان و شكنجه گاه كرد يا اگر از اعيان 
بودند به تبعيد فرس��تاد و با رش��وه اي رها كرد. اميرمعزز عموي سرتيپ غلامعلي بايندر 
فرمانده جان باخته نيروي دريايي ايران در شهريور 1320 در مقابله با اشغال گران انگليسي 
بود.  باري، پس از مدتي چون مش��روطه خواهان آذرآبادگان از پا ننشستند، عبدالمجيد 
ميرزا عين الدوله با حك��م والي گري آذربايجان ماموريت يافت تا آزادي خواهان آن ديار را 
سركوب كند. عين الدوله ماموريت يافته بود تا قيام مسلحانه تبريز را سركوب كند، ولي 
چون نتوانس��ت به تبريز برود، وارد اردبيل ش��د و مدتي در آنجا مقيم ش��د. اين بار اولي 
نب��ود كه عين الدوله به اردبيل مي آمد. او س��ابقا مدتي حكمران اي��ن ولايت بود و حتي 
لقب عين الدوله را در سال 1272ش در اين شهر به دست آورد. يك سال قبل از دريافت 
اين لقب، عين الدوله با درجه اميرتوماني-سرلشكري- علاوه بر سمت ميرآخوري، حاكم 
اردبيل، مشگين قراجه داغ و متصدي خالصجات آذربايجان شده بود.  او براي آنكه بدون 
جنگ و كش��تار به مقر ايالت برس��د، هياتي را از جانب خود براي مذاكره و اتمام حجت، 
نزد مشروطه خواهان تبريز فرستاد ولي چون ماموريت آنها مواجه با شكست شد، اميرمعزز 
و نصرالله خان يورتچي را به اتفاق سواران آن طايفه براي محاصره تبريز گسيل داشت. با 
رفتن اميرمعزز به تبريز بحراني، رشيدالملك بار ديگر حكمران دارالرشاد اردبيل شد و از آن 
روي كه شنيده بود مجاهدان گيلان و آزادي خواهان مهاجر قفقازي، كساني را براي همراه 
كردن خان هاي تالش به آن ديار فرستاده اند و در انديشه آزاد كردن اردبيل بودند به جنگ 
آنها شتافت، ولي در گردنه حيران اردبيل شكست خورد و به شهر بازگشت. از اين زمان به 
بعد، مجاهدان مشروطه خواه ضمن ايجاد جنگ پارتيزاني، دست به عمليات رواني زدند و با 
انتشار خبرهايي در مورد تارومار كردن مستبدها، آنان را به وحشت انداخته و دولتيان نيز با 
سپردن شهر به سواران فولادلو، حكومت نظامي بر پا كردند.  حكومت نظامي، سنگربندي 
مخفيان��ه مجاهدان و خبرهاي تهران، اردبيل تب زده را آماده انفجار كرده بود. با كش��ته 
ش��دن يك مجاهد گمنام، جنگ داخلي در اردبيل آغاز ش��د. از تازه ميدان تا جلوي بقعه 
شيخ صفي الدين را مجاهدان گرفتند و فولادلوها كه هوادار محمدعلي شاه و حكومتش 
بودند، مسجد جمعه را ستاد فعاليت هاي خود قرار دادند. بازار كه مركز تجارت و اقتصاد 
شهر بود، جبهه مقدم شد و به دست مجاهدان افتاد. مردم قسمتي از مال التجاره و اجناس 
را به خانه هاي خود منتقل كردند. اين كار بيشتر مرهون كوشش هاي حاج باباخان اردبيلي 

و ديگر سران مشروطه خواه بود. 
به مرور، دسته دس��ته مردم عادي اردبيل نيز به آزادي خواهان پيوس��تند. بين سران 
فولادلوها بعدها اين جمله شهرت داشت كه از »توي كوفته هم مجاهد در مي آمد/ كوفته 
ايچينن ده، موجاهيد چخيدي« و آن اشاره به يك حمله باباخان بود؛ داستان آن را چنين 
گويند كه روساي فولادلوها در بالاخانه مشيرالتجار با آرامش مشغول خوردن كوفته بودند. 
باباخان ساعتي پيش از آن، از پشت بام بازار و خانه ها خود را به پشت ديوار اين بالاخانه  
رسانيده، جاي تيغه محلي موسوم به يوك يري/ لحاف داني را پيدا كرده بود. زماني كه يكي 
از سران فولادلو مشغول خرد كردن كوفته بود ناگهان باباخان با لگد به آن قسمت از ديوار 
زده، آن را خ��راب كرد و هفت تير به دس��ت خود را ب��ه داخل اتاق انداخت و تني چند از 
يارانش نيز پشت سر او وارد شدند. فولادلوها كوفته و ناهار را گذاشته و فرار كردند و خانه 
به دست مجاهدان افتاد. آنها بعدها زيركي باباخان و يارانش را به اين گونه تعريف مي كردند 
كه انگار از ش��كم كوفته هم مجاهد بيرون مي جهيد.  با رسيدن خبر آزادسازي تهران از 
دست مستبدان، آزادي خواهان اردبيل هم نيرويي مضاعف گرفتند و كار را در اردبيل هم 
به پايان رساندند. اما پس از آزادسازي اردبيل، مجاهدان مهاجر قفقازي تندروي هايي كرده 
و كشتارهايي از مستبدان انجام دادند. گرچه روشنفكران و بيشتر مردم اردبيل آنها را به 
هواداري از استبداد مي شناختند، ولي نحوه كشتار فجيع آنها، مردم را به شدت تكان داد و 
از اين اقدامات ناخشنود بودند ولي به سبب فضايي كه مجاهدان قفقازي ايجاد كرده بودند، 
ياراي سخن گفتن نداشتند.  حاج باباخان، به عنوان سردسته مجاهدان اردبيل، كه از اين 
كار به سختي برآشفته بود، روزي با افراد خود، قلعه مقر مجاهدان قفقازي را محاصره كرد 
و راه تردد و آذوقه را به رويشان بست. پس از تيراندازي طرفين، كار بالا گرفت. سرانجام 
آقا ميرطاهر رييس انجمن ايالتي اردبيل بين آنها صلح داد و قرار شد كه مجاهدان قفقازي 

ديگر مزاحم مردم نشوند. ولي ديگر آن سبو بشكست و آن پيمانه ريخت! 
اردبيل در دام روس ها

در آن زمان، از ميان رفتن قدرت دولت مركزي در ديارهاي دورتر شمال ايران مانند 
اردبيل به سود روس بود. دولت تزاري روسيه در پي ايجاد هرگونه بهانه براي دخالت و نفوذ 
و در نهايت جدا كردن اين بخش از ايران نيز بود. شهري كه براي ايجاد اين بهانه از سوي 
روس ها برگزيده شد، اردبيل بود و در اين راه آنچه ياري گر استعمار روس ها بود؛ ناآرامي هاي 
پس از محمدعلي ميرزا، فجايع مجاهدان قفقازي، خطاهاي اطرافيان سردار ملي، آگاهي 
نداشتن شخص ستارخان از فنون سياست، جاه طلبي هاي رحيم خان سردار نصرت رييس 
طايفه چلبيانلو در قره داغ اهر و همراهي ايل شاهسون در همراهي با رحيم خان و فريب 
خوردن از روس ها، سبب ساز رودررويي و برادركشي ايراني ها با گلوله هاي روسي شد. اگر 
در آستانه مشروطه، 70 درصد مردم ايران را كشاورزان و عشاير تشكيل مي داد، همه مردم 
دشت مغان داراي زندگي تيره اي و روستايي بودند. در چنين جامعه اي، خان ها و بيگ ها 
در راس قدرت ايلي قرار داش��تند. رعيت عش��ايري در اين دوره هيچ جايگاهي نداشت و 
نقشي در جريان هاي سياسي و اجتماعي بازي نمي كردند. اغلب بزرگان شاهسون، پيدايش 

ناگفته هايي از زندگي سردار مشروطه حاج باباخان اردبيلي
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نظام سياسي و اجتماعي جديد را مغاير با منافع و مصالح خود ديده و به مخالفت با آن 
برخاستند. بزرگان عشاير، نغمه هاي مشروطه خواهي را به شهرنشين ها نسبت مي دادند و 
بيم آن داشتند كه در برآيند دگرگوني اجتماعي، رياست ديرينه روساي ايل ها در شهرها 

برچيده شود. 
در مقابل، شهرنش��ين ها نيز به دليل بي اعتمادي به عش��اير توجهي به حمايت و 
پشتيباني آنها از مشروطه نداشتند. از اين رو در منطقه اردبيل يك فاصله مخاصمت آميز 
اجتماعي ميان شهرنشين ها و شاهسون ها در آستانه مشروطه خواهي ايجاد شده بود. با 
اين همه، بس��ياري از سران ايل شاهس��ون، پس از مشروطيت، در بزنگاه هاي تاريخي، 
ايران دوس��تي خود را گاه با خون ش��ان به نمايش گذاردند به طوري كه پس از رخداد 
غارت اردبيل، به سبب آشكار شدن نقشه روس ها در جدايي جنوب ارس به مانند شمال 
ارس از ايران، همين ايل شاهس��ون مخالفت و ايستادگي كردند و روس ها به سركوب 
آنها پرداختند.  روس ها با نقش��ه از پيش طراحي ش��ده براي ايجاد جنگ و ناامني در 
اردبيل به وسيله خود ايراني ها و به بهانه نگهباني از شهروندان خود كه در آن روزها در 
اردبيل كم هم نبودند، رحيم خان را با وعده اي كه برخي پادشاهي ايران مي دانند مسلح 
كرده و او نيز از حرص و گله مندي هاي س��ران شاهسون براي همراه كردن آنها با خود 
براي يورش به اردبيل بهره برد و به سوي شهر شتافت. دولت مركزي مشروطه و والي 
آذربايجان كه خطر را احساس كردند، ستارخان را براي نگهباني و نگهداري اردبيل به 
اين شهر فرستادند. اما ايشان در اين شهر به جاي اينكه در آن روزهاي سخت از گناه هاي 
نابخشودني مجاهدان قفقاز بگذرد و آنها را آماده جنگ كند، اردوي آنها براي پاسباني 
از ش��هر را به هم زد و س��ران آنها را دس��تگير كرد. ديگر اشتباه ستارخان، دستگيري 
حاج باباخان بود كه سبب شد اردبيلي ها چه حيدري و چه نعمتي با زبان روزه دسته اي به 
راه اندازند و در برابر در خانه اي كه سردار ملي در آن بود، بروند، آزادي باباخان را بخواهند 
و آنقدر پافش��اري كنند كه همان ش��ب آزادي او را به دست آورند.  پيكار اردبيلي ها با 
نيروهاي دست نش��انده روس ها در 25 مهر 1288 خورش��يدي آغاز ش��د و 11شب به 
سختي ادامه يافت. روز ششم آبان، نيروهاي رحيم خان و شاهسون ها با سلاح هاي روسي 
از يكي از باغ هاي ابراهيم آباد در خط دفاعي ش��هر رخنه كرده و قس��متي از محله ها را 
اشغال كردند. سرانجام روز هفتم آبان دروازه يعقوبيه به وسيله فولادلوها در هم ريخت و 
خانه امام جمعه در كنار نهر امام جمعه به دست عشاير درآمد و سنگربندي شد. باباخان 
كه به ياري نگهبانان منطقه هاي آسيب پذير مي شتافت، به ياري مجاهدان يعقوبيه آمد و 
در پشت حمام رستم خان كه در كنار رود بالغلو/ باليغلي چاي و جنب پل يعقوبيه است، 
س��نگر گرفت. در اين نبرد چند تن از ياران باباخان كشته شدند و خود او نيز از ناحيه 
كمر تير خورد و چون از دو س��و مورد يورش قرار گرفت خود را در آب رودخانه بالغلو 
انداخت و با اين روش خود را از رگبار به كناري كشيد. پيشروي هاي نگهبان هاي شهر 
بر روحيه عشاير اثرگذار شد و به جز رحيم خان و اميرعشاير خلخالي همه به ايل هاي 
خود بازگشتند. رحيم خان، س��ادات نيار، روستايي در نزديكي اردبيل را كه در آن پناه 
گرفته بود براي آشتي نزد اردبيلي ها فرستاد و شرط سازش را تسليم ستارخان گذارد 
كه نماينده انجمن ولايتي اردبيل نپذيرفت و مذاكره به شكس��ت انجاميد. ولي همين 
شايعه سبب بهانه تراشي اطرافيان ستارخان و فشار به ايشان براي گريز از اردبيل شد و 
اين تنها گذاشتن اردبيلي ها از سوي نماد و نماينده دولت مركزي، سبب سقوط اردبيل 
شد!  اردبيلي ها ديگر تواني براي نقش آفريني در فرداي مشروطه ايراني نداشتند، از آن رو 
كه با تحمل هزينه اي گزاف در برابر ادامه تجزيه ايران ايستادند؛ روزنامه ايران نو در آبان 
1288 نوشت: »ويراني اردبيل نه به حدي است كه به شرح و بسط گنجد... آه بيوه زنان و 
ناله مظلومان به آسمان و كروبيان مي رسد. شهر به آن عظمت و نقطه به آن اهميت حالا 
دهكده مخروبه و اموال حجرات و دكاكين بازار تماما و مخلفات خانه هاي يك شهر به 
استثناي خانه هاي مستبدان بي دين، همه به تاراج و يغما رفت. عموما مفلس في امان الله 
شدند... از 10 هزار خانه روشني يك چراغ نمي آيد. همه در صحن كنسول خانه گرسنه، از 
سرما لرزان... در حيرتم كه چرخ چرا واژگون نشد و بساط كربلا را اولاد اميه در اردبيل 
از نو برپا كردند.  اي هم وطنان، به ياد زن هاي رنگ پريده و دل هاي تپيده و اطفال كشته 
و مفقود شده در هر شهر و بلاد، مجلس تعزيه بر پا سازيد.« به نوشته ايران نو، اردبيل در 
آن تاريخ 10 هزار خانه داشت كه جز يك صد خانه كمابيش، كه محل سكونت مستبدان 
و سران عشاير بود، همه تاراج شدند. به قول روزنامه روسي كاسپي چاپ باكو كه روزنامه 
ايران نو نقل كرده، قوجه بيگلوها بيش از  هزار بار شتر مال به آن سوي مرز بردند تا با قرار 
دادن آنها در خاك روسيه، از تعقيب قواي دولتي در امان باشند.  اين رخداد تلخ تنها براي 
روس ها و سياست آنها در ايران سود داشت؛ نخست اينكه هيچ گزندي به شهروندان آنها 
و دست درازي به داشته هاي آنها صورت نگرفت. دوم اينكه به اين بهانه به افزايش بي سابقه 
نيروهاي نظامي در ايران پرداختند و سوم اينكه با چهره اي دوستانه نقش پناهگاه مردم 
شهرنش��ين را در برابر شاهسون ها بازي كردند. پس از غارت اردبيل از آن رو كه از يك 
سو سردار ملي زماني كه در اردبيل بود از دولت مركزي ايران، نيروي كمكي خواسته بود 

و از سوي ديگر پيش از آن روس ها با فرستادن نيرو به قزوين و در آذربايجان به سراب 
يعني ما بين اردبيل و تبريز، نقشه خود مبني بر جدايي آذرآبادگان از ايران را رو كرده 
بودند.  دولت مشروطه ايران از دو سو به اردبيل نيرو فرستاد. يك سو گروهي به رياست 
يفرم خان و س��ردار بهادر بختياري از راه قزوين به سوي آذربايجان فرستاده شد جهت 
س��ركوب رحيم خان كه به روسيه گريخت و كوشش هاي وزارت خارجه ايران براي باز 
پس گيري او راه به جايي نبرد. گروه ديگر به رياست عبدالحسين خان سردار محيي از راه 
انزلي به سمت اردبيل آمدند كه در آستارا جاي گرفتند، ولي نيروهاي روس از ادامه راه 
آنها جلوگيري كردند. يكشنبه چهارم ارديبهشت 1289ش نيروهاي نظامي دولتي، پس 
از س��ركوب و دستگيري عوامل ايراني روس ها و برقراري آرامش، وارد آرتاويل )اردبيل( 
شدند و مردم پس از ماه ها ايستادگي در برابر جدايي از ايران، نمايندگان حكومت ملي را 
در آغوش كشيدند.  با اين حال، پس از بازگشت نيروهاي ايراني به سوي تهران، اردبيل 
با نيروي 3200 نفري س��الدات هاي روسي اشغال شد. ورود نيروهاي روسي به اردبيل 
ايران، نقض آشكار حاكميت ملي ايران بود و اردبيلي ها بار ديگر ننشسته و براي اخراج 
بيگانگان به پا خواستند. در كنار كوشش هاي دولت مركزي ايران به ويژه وزارت خارجه 
براي نجات اردبيل، در خود شهر هم كوشش هايي در زير چكمه سالدات ها انجام پذيرفت. 
آيات عظام آخوند محمد كاظم خراساني و شيخ عبدالله مازندراني دو مرجع ساكن نجف، با 
ارسال تلگرافي به امپراتور روسيه به ارسال نيرو به آذرآبادگان اعتراض كردند. در تهران هم 
علماي بزرگ دست به كار شدند؛ كنسول يار روس در اردبيل گزارش مي دهد كه روحانيت 
و انجمن اينجا از روحانيت تهران، تلگرافي گرفته كه مردم را دعوت به هم بستگي و اقدام 
براي بيرون كردن نيروهاي روسي از ايران كرده است. انجمن در صدد است رونوشت اين 
تلگراف را براي شاهس��ون ها بفرستد و آنها را دعوت به هم بستگي با جنبش ملي كند.  
رهبران روحاني براي نشان دادن مخالفت با اين اشغال، از مردم خواستند به سبب اين 
رخداد از برگزاري جشن نوروز خودداري كنند. با تلگراف آبان 1289 خورشيدي از سوي 
علماي اعلام به مردم اردبيل مبني بر ايستادگي در برابر روس ها، در هفتم آبان 1289ش، 
نامه اعتراضي به امضاي 700 نفر از اردبيلي ها به س��فارت كشورهاي خارجي در تهران 
مخابره شد. در بخشي از اين نامه آمده است: »روساي عساكر روس از روز ورود مشغول 
مساحي نواحي و شمارش نفوس و خانه هاي دهات و نقشه برداري شهر و مضافات و حفر 
بعضي تلال، تعمير معبد در صحن قنسول خانه و افراد عساكرش از رفتارهاي درشت و 
استعمال تبليغ مشت و تجاوز وحشيانه به جان و مال اهل شهر و بازار به هيچ وجه مضايقه 
نداشته و ندارند. از سوي ديگر ايل شاهسون هم به مجلس شوراي ملي تلگرافي مخابره 
مي نمايند و اعلام مي كنند، تا جان در بدن دارند، راضي نخواهند شد، روسيه در امورات 
داخلي ايران دخالت نمايند و براي هر قبيل دفاع و جان فش��اني حاضريم و منتظريم.« 
آن چه مي توان از ش��رايط اردبيل اشغال ش��ده بيان كرد، اين است كه از يك سو سبب 
بي نظمي هاي ناشي از انقلاب مشروطيت كمبود شديد نقدينگي در اداره هاي دولت ايران 
بوده و حكومت نمي توانسته به كاركردهاي راستين خود بپردازد. روسيه از اين كمبود بهره 
مي برد، در تمام زندگي شخصي و اجتماعي مردم شهر دخالت مي كرد و هرگونه نادادگري 
و يورش��ي را كه خواهان آن بود در اين ش��هر انجام مي داد. ايستادگي مردم در برابر اين 
اشغال گري، كارشكني هاي روس ها در برابر كارهاي حكومت ايران را بيشتر مي كرد. اين 
امر موجب دخالت بيش��تر روس ها مي شد و اين ايستادگي مردم را بيش از پيش سبب 

مي شد و اين دور همچنان ادامه پيدا مي كرد. 
سردار گمنام مشروطه ايراني

س��ردار حاج باباخان اردبيلي، فرزند مشهدي حبيب و پسرعموي سردار نصير اسدي، 
ملقب به خيرالسلطان از نظامي هاي اردبيلي ساكن رشت بود. مادرش از دودمان ريشه دار 
محمدي  بود كه از تج��ار اردبيلي بودند و دامنه بازرگاني آنها به مانند ديگر بازرگان هاي 
اردبيلي به روس��يه نيز مي رسيد. دايي هاي سردار، نجف قلي و مهدي قلي محمدي بودند 
كه بازماندگان اين دودمان هم اثربخش��ي هاي مثبت براي شهر داشته اند؛ مرحوم مسيح 
محمدي، صاحب نخستين سينماهاي اردبيل با نام ايران و پارس و آقاي عباس محمدي از 

سهام داران نخستين مدرسه ملي شهر به نام جهان علوم بودند. 
باباخان به س��ال 1255 خورشيدي متولد شد. پيش تر به كوش��ش هاي او در دوران 
مش��روطيت تا سال 1290 اشاره ش��د؛ پس از آن، چنان پاسباني از تبريز در برابر يورش 
روس ها در روز هايي كه كس��روي از آنها با اين عبارت ياد مي كند: »هركس مي خواس��ت 
غيرت و مردانگي را تماشا كند، مي بايست در اين روز به تبريز  آيد كه خود كسروي افسوس 
مي خورد كه چرا او را ديرتر ش��ناخته اس��ت.«  سردار به س��بب مبارزه با گردن كشي ها 
و بي نظمي هاي برخي افراد طوايف شاهس��ون و جلوگيري از خودكامي حاكمان اردبيل، 
دشمنان بسياري داش��ت. از جد مادري نگارنده مرحوم ميرزا عبدالرحيم مستقيمي كه 
پسرخاله سردار بوده نقل شده: »روزي به اوگفتم؛ پسرخاله، اندكي بيش از اينها مواظب 
خود باشيد. در جواب با لبخندي آرامش بخش گفت: هنوز گلوله اي كه مرا از پا درآورد در 
هيچ كارخانه اي ساخته نشده است!« حاج باباخان پس از كودتاي 1299ش از سوي دولت 

براي سركوب شورشي هاي بلشويك هاي گيلان، به آنجا رفت و همراه با پسرعموي خود 
پيروزي هايي كسب كرد. پس از گردن كشي جهان شاه خان اميرافشار صاحب اختيار زنجان 
و خمسه، در برابر دولت مركزي، سردار با حكم حكومت ابهر از سوي دولت براي سركوب 
شرارت او به آنجا فرستاده شد. باباخان پس از سركوب اميرافشار در يك دام ترور قرار گرفت 
كه توانست بگريزد و به سوي اردبيل  آيد. جالب اين جا بود كه با وجود از دست دادن همه 
داشته خود حين فرار به سوي اردبيل، سردار را به دست بردن در ثروت امير افشار متهم  
كردند. ولي در نهايت پاك دستي سردار تاييد شد.  طايفه هاي شرور اطراف اردبيل، ترس 
ويژه اي از سردار داشتند. او بارها در برابر حملات طوايف اشرار اطراف اردبيل مقابله كرد. 
در نهايت در حالي كه براي مشاوره از سوي حاكم اردبيل اميرالسلطنه به قلعه حكومتي 
دعوت شده بود، بي يار و اسلحه دستگير شد و از ترس مجاهدها كه با شنيدن دستگيري 
س��ردار به سوي قلعه رهسپار شده بودند، اميرالسلطنه او را به فولادلوها دشمنان خوني 
سردار و رييس آنها اميرفيروز فولادلو سپرد. در شامگاه سه شنبه 14فروردين 1301ش، 
در بين راه اميرفيروز به سردار فحاشي مي كند كه پاسخ باباخان، فولادلو را به خشم آورد و 
در منطقه  پيره سحران/ پير سحران دستور داد در كنار ديوار يك خرابه و از پشت سردار 
را گلوله باران كرده و به قتل مي رس��انند. سپس از ترس همان ديوار را بر روي سردار فرو 
مي ريزند. پدربزرگ نگارنده آقاي محمود مستقيمي نقل مي كند كه قاتل مستقيم سردار 
شخصي به نام سوزي خان بوده كه پسر يكي از سران فولادلو به نام عظمت خانم بوده است.  
اسناد موجود در سازمان اسناد ملي ايران، نشان گر پيگيري ها و مكاتبات همسر سردار، بانو 
زهرا مجتهدزاده -نوه ميرزا محسن مجتهد و برادرزاده ميرزا علي اكبر مجتهد اردبيلي- و 
پسرعموي سردار به مدت شش ماه با مجلس شوراي ملي، دولت و وزارتخانه هاي داخله و 
جنگ بر سر سرنوشت سردار و مجازات قاتلان است. با وجود پيگيري هاي رييس مجلس 
و آيت الله سيدحس��ن مدرس، نايب رييس آن هنگام مجلس شوراي ملي ايران به سبب 
همكاري نكردن دكتر محمد مصدق السلطنه والي آن هنگام آذربايجان و اميرالسلطنه حاكم 
اردبيل، آمر به قتل سردار، هيچ نتيجه اي به دست نيامد. ظاهرا از سردار پسري به نام آقاخان 
به يادگار ماند كه نگارنده براي دانستن سرنوشت ايشان دست ياري به سوي خوانندگان 
دراز مي كند.  چند س��ال پيش برخي از بزرگان شهر از جمله آقاي دكتر معماري، داماد 
مرحوم مسيح محمدي، با راهنمايي پيرمردي دريافتند كه برخلاف تهديد قاتلان سردار، نه 
تنها جنازه او از بين نرفته، بلكه در قبرستان ده نوشار فولادلو دفن شده است. با هماهنگي با 
ميراث فرهنگي استان، نبش قبر صورت گرفت و اكنون آرامگاه سردار حاج باباخان اردبيلي 

در قطعه مشاهير قبرستان بهشت زهرا )س( در اردبيل است. 
منابع: 

اسناد: 
اسناد سازمان اسناد و كتابخانه ملي ايران
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صدوقي، منوچهر. )1373(. از فتوت حاجي باباخان اردبيلي. مجله تماش��اي زندگي، 

سال دوم، شماره هاي 7 و 9
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عليرضا عرشي
  عليرضا عرش�ي دانش آموخته كارشناس�ي علوم سياس�ي از دانشگاه آزاد 
اس�لامي كرج و كارشناسي ارش�د مطالعات منطقه اي با گرايش اتحادي�ه اروپا از 

دانشگاه علامه طباطبايي است. او مدرس دانشگاه پيام نور مركز گرمدره و دانشگاه 
آزاد اس�لامي واحد اسلامش�هر اس�ت. او همچنين دوره ها ي آموزشي تخصصي 
»بانك ه�اي اطلاعاتي«، »مباني كامپيوتر« و »سياس�ت و حكومت در آمريكا« را 

گذرانده اس�ت. عرش�ي كارش�ناس بخش مديريت نظارت بر برنامه هاي سياسي 
و گزارش هاي خبري ش�وراي نظارت بر س�ازمان صداوسيما و همكار آن رسانه به 

عنوان كارشناس جامعه شناسي بوده است.   



41

13
91

اد 
رد

1 م
4  

ه  
شنب

مشروطه

 جعفر طبرسي

  دانش��گاه آكس��فورد در بريتانيا با همكاري بنياد ميراث ايران و چند نهاد 
فرهنگي بين المللي ايران شناسي ديگر از هشتم تا يازدهم مرداد 1385ش )30 
جولاي تا دوم آگوس��ت 2006م( و در آس��تانه  صدمين سالگرد امضاي فرمان 
مشروطيت در ايران، همايش چهارروزه بين المللي را برگزار كرد. اين همايش 
از نظر اهميت، تنوع و جديد بودن موضوعات مطرح ش��ده و حضور سخنرانان 
مختلف از چندين كش��ور جهان، حايز اهميت و كم نظي��ر بود. كتاب حاضر 

مجموعه اي از مقالات برخي از سخنرانان اين همايش است. 
گردآورندگان اين كتاب، در مقدمه مفصل 12صفحه اي خود، ضمن اشاره 
اجمال��ي به موضوعات و مقالات ارايه ش��ده در اين مجموعه در ابعاد مختلف 
اجتماعي، ادبي، اقتصادي، ديني، سياسي و فرهنگي به ارزيابي كلي از انقلاب 
مش��روطيت ايران پرداخته اند. از نظر ونسا مارتين و هوشنگ شهابي، انقلاب 
مشروطيت يكي از پيچيده ترين حوادث در تاريخ ايران و جهان، رويدادي براي 
هدايت ايران از ادوار كهن و س��نتي به دوران مدرن و همچنين انقلابي براي 

همه مردم بود. 
مقاله نخست اين مجموعه كه در حكم ديباچه كتاب است »شعر انقلاب 
مش��روطيت و نوشته همايون كاتوزيان است. اين نوشته مروري اجمالي است 
به ظهور نس��ل نويني از ش��اعران جوان و انواع جديد ادبي در جريان خيزش 
مش��روطيت و بيان نمونه ها و ترجمه هايي از اش��عار شاعران مشروطه خواه در 
قالب هاي مختلف ش��عري. نمونه اش��عار درج ش��ده در اين مقاله به صورت 
كرونولوژيك و موضوعي و براس��اس سير وقايع مش��روطيت تنظيم شده اند. 
شعرايي كه نمونه اشعارش��ان در اين مقاله آورده شده عبارتند از: محمدتقي 
ملك الشعراي بهار، علي اكبر دهخدا، ايرج ميرزا، اشرف الدين حسيني نسيم شمال، 
ميرزا صادق اديب الممالك فراهاني، عارف قزويني و ابوالقاسم لاهوتي.  مقالات 
و فصل هاي اصلي اين كتاب به پنج بخش كلي تقسيم شده اند: »تاريخ نگاري«، 
»دولت س��ازي«، »ملت س��ازي«، »تلاش هاي روش��نفكري و هنري و بيداري 

عمومي« و »دورنماهاي فرامرزي«.
در بخش تاريخ نگاري ابتدا جوانا دوگروت مقاله اي دارد با عنوان »انقلاب چه 
كسي؟ سهم داران و داستان هاي جنبش مش��روطه در ايران: 1905-1911«. 
دوگروت بنا به تخصص خود، به بررسي جامعه شناختي تاريخي حضور اقشار 
مختلف در مراحل گوناگون مشروطيت پرداخته و طي آن، گزينه ها و راهبردهاي 
هر بخش از شركاي انقلاب را براساس روايات موازي و بعضا متفاوت تاريخ نگاران 
عمده مشروطيت از يك واقعه مشخص مورد بررسي و ارزيابي قرار داده است. 

آنيا پيستور- تاريخ نگار آلماني، در مقاله خود تاريخ مشروطيت را از منظر 
خاطرات و يادمانده هاي به جامانده از س��تارخان سردار ملي در متون مختلف 
تاريخي مورد بررس��ي قرار داده است. وي در ابتدا روايت خلاصه اي از زندگي 
و كارنامه س��تارخان ارايه كرده و س��پس مراحل مختلف زندگي و شخصيتي 
ستارخان تا تبديل شدن به »يك حماسه ملي« را مورد بررسي قرار داده است. 
بخش پاياني اين نوش��ته نيز به س��تارخان به عنوان »عنصر نمادين ميراث و 

خاطره ملي« توجه كرده است. 
ديگ��ر مقاله اين بخش از كتاب، »مقدم��ه اي بر منابع گرجي تاريخ نگاري 
انقلاب مش��روطيت ايران« نوشته »اياگو گوچليش��ويلي« است. در اين مقاله 
ابتدا به مشاركت گرجي ها و ديگر انقلابيون ماوراي قفقاز در مشروطيت ايران 
پرداخته شده و سپس چهار دسته از منابع گرجي در باب اين رويداد معرفي 
شده است: 1- خاطرات گرجي هاي عضو هسته هاي مقاومت مشروطه خواهان. 
2- گزارش ها و نامه هاي متعدد خبرنگاران گرجي حاضر در ايران به دوستان، 
اقوام و همكاران خود درباره روند حوادث. 3- گزارش ها و اخبار منتشر شده در 
روزنامه هاي گرجستان، درباره حوادث ايران. 4- اسناد رسمي آرشيوهاي دولتي، 
شامل اسناد حكومت هاي محلي وقت در گرجستان يا اسناد آرشيوي روسي به 

جا مانده در آرشيوهاي گرجي. 
در بخ��ش ديگري از اي��ن مقاله، موضوعات مختلفي از جمله ريش��ه ها و 
انگيزه هاي مش��اركت انقلابيون گرجي در انقلاب مشروطيت در ايران، سوابق 
ارتباطات و خط تماس و مس��ير ارتباطي انقلابيون در ايران و ماوراي قفقاز، از 
تفليس تا باكو و از باكو تا تهران و همچنين ارزيابي ميزان تاثيرگذاري انقلابيون 

قفقازي در توفيق جنبش مشروطيت ايران بررسي شده است. 
در فصل دوم كتاب كه در باب دولت سازي است، ابتدا علي قيصري حقوق 
قانوني و تحول قانون مدني در ايران در س��ال هاي 1907 تا 1911 را بررس��ي 

كرده است. او در ابتدا به بررسي مفهوم حقوق و معيارهاي آن در ايران پرداخته 
و سپس تغيير ساختار قانوني در ايران پس از پيروزي و استقرار مشروطيت را 
مورد بررسي قرار داده است. قيصري با مشخص كردن مفهوم حقوق مدني به 
ارزيابي مقوله مشروطيت و حقوق مدني پرداخته و در نهايت از قانون و قوانين 
مدني به عنواني يكي از دستاوردها و اهداف اصلي مشروطيت به عنوان مبناي 

نهادينه كردن عدالت اجتماعي و قضايي ياد كرده است. 
در همين بخش از كتاب، اس��تفاني كرونين مقاله خود را با عنوان انقلاب 
مشروطيت، سياست هاي مردمي و دولت سازي در ايران ارايه كرده است. كرونين 
با بررسي نقش توده ها و اقشار فرودست جامعه در حركت سياسي مشروطيت، 
نقش مجلس ش��وراي ملي به عنوان گذار خواست هاي توده هاي مردم به اراده 
عمومي و مصوبات رس��مي را مورد توجه قرار داده اس��ت. نويسنده همچنين 
بازس��ازي ارتش و تاسيس ژاندارمري به عنوان يك نيروي نظامي مردمي را از 
جمله دس��تاوردهاي دولت مشروطه دانسته و اين نيرو را نهادي در برابر قواي 
قزاق كه به طور سنتي حامي خودكامگي و استبداد بوده، دانسته است.  رضا 
مختاري اصفهاني در مقاله خود با عنوان بلديه و مشروطيت در ايران، به بررسي 
نقش بلديه هاي نوين به عنوان يكي از مهم ترين نهادهاي نوين و دستاوردهاي 
مدني انقلاب مشروطيت پرداخته است. بخش هاي مختلف اين مقاله به سير 
تدوين قوانين بلديه جديد پس از پيروزي مش��روطيت، نقش شهرداري ها در 
پيش��برد اهداف انقلاب، مناقشات بر سر درآمدهاي بلديه ها با وزارت جنگ و 
مقايسه تطبيقي قوانين بلديه در 1907 و 1930 )ابتداي مشروطيت و اواسط 

سلطنت رضاشاه( اختصاص دارد. 
بخش سوم كتاب درباره ملت سازي است. در اين بخش ابتدا سهيلا ترابي 
فارساني مقاله اي دارد با عنوان »تجار، سير هويتي طبقه آنان و مشروطه خواهي«. 
در اي��ن مقاله پ��س از يك مرور اجمالي به پيش��ينه تج��ارت و تجار قبل از 
مشروطيت، وضعيت تجار و متمولان در آستانه انقلاب مشروطه مورد بررسي 
قرار گرفته  شده و سپس به موقعيت انجمن هاي تجارت و انجمن هاي تجار در 
ولايات مختلف ايران و نقش اعضاي آن در انقلاب پرداخته شده است. در بخش 
ديگري از اين پژوهش، نقش اتاق هاي تجارت و بازرگانان و رابطه آنان با يكديگر 

و جامعه از يك سو و انجمن هاي اصناف از سوي ديگر، بررسي شده است. 
آرش خازن��ي نيز مقاله خود را با عنوان »ميهن، بختياري ها در مطبوعات 
انقلابي« ارايه كرده است. در اين مقاله ضمن بررسي اجمالي نقش اعضا و سران 
ايل بختياري در انقلاب مشروطيت، چه در دوره اول مشروطه در اصفهان و چه 
در جريان اس��تبداد صغير و فتح تهران، بازتاب كوشش هاي مشروطه خواهان 
بختياري در روزنامه هاي آن دوره بررسي شده است. اين بررسي هم روزنامه هاي 
مل��ي و مركزي و هم روزنامه هاي محلي اصفهان، از جمله كش��كول، را در بر 

مي گيرد. 
مقال��ه بعدي اين بخش از كتاب، درباره ظهيرالدول��ه و نقش او در انقلاب 
مشروطيت و نوشته لويد ريجن است. در اين مقاله، زندگي و كارنامه اجتماعي 
ظهيرالدوله به عنوان يك رجل قاجاري، دولتمرد و يكي از سران صوفيان مورد 
بررسي واقع و طي آن به انجمن اخوت و ارتباطش با حركت مشروطيت توجه 
شده است. بررسي دوران حكمراني ظهيرالدوله در همدان در اوان مشروطيت 
و همچنين حكومت بعدي وي در گيلان دو بخش  مهم اين مقاله را تشكيل 
مي دهد. در اين مقاله همچنين به نقش ظهيرالدوله و همس��رش در پيشبرد 
اهداف مش��روطيتش و داس��تان غارت منزل مسكوني آنان در جريان به توپ 

بستن مجلس پرداخته شده است. 
در بخش چهارم كتاب كه درباره تلاش هاي روشنفكري و هنري و بيداري 
عمومي است، نخست منگل بيات مقاله اي با عنوان مروري بر مقوله روشنفكر 

در دوره مشروطيت دارد. در اين مقاله ابتدا به بررسي تعبير فارسي روشنفكر 
و س��ير شكل گيري آن در ادبيات فارس��ي پرداخته و سپس مروري به رابطه 
روش��نفكران و علما در آن دوره ش��ده اس��ت. دو بخش ديگر مقاله به ارتباط 
روشنفكري و فراماس��ونري در دوره مشروطيت و ارتباط روشنفكران ايراني با 
جنبش ترك هاي جوان اختصاص دارد. بخش پاياني مقاله نيز به تحليل واژه 
پارتي بازي كه برخاسته از حمايت هاي پنهاني از همفكران و هم مسلكان در دوره 

مشروطه است اختصاص دارد. 
ناهي��د مظفري نيز مقاله خ��ود را با عنوان: »طرحي از ي��ك ايراني نوگرا: 
نوشته هاي دهخدا در دوره مشروطيت« ارايه كرده است. در ابتداي اين مقاله 
علي اكبر دهخدا در يك چارچوب تاريخي تا دوره مشروطيت مورد بررسي واقع 
و سپس شكل گيري منش و روش مشروطه خواهي از ابعاد سياسي و فرهنگي 
و از ميان نوشته هاي دهخدا بيان شده است. در بخش پاياني مقاله نيز تحليلي 
تاريخي و ادبي از زبان طنز و كنايه و س��بك انتقادي نوش��تارهاي مطبوعاتي 

دهخدا ارايه شده است. 
مقاله نگين نبوي درباره روزنامه خوان ها، مطبوعات و فضاي عمومي در دوره 
نخست مشروطيت است. در اين مقاله به مخاطبان رسانه هاي نوشتاري آن زمان 
توجه شده و تقسيم بندي رعايا و شهروندان و ظهور فضاهاي عمومي در عرصه 
رسانه اي مورد بررسي قرار گرفته است. نبوي همچنين با بررسي ستون نامه هاي 
مخاطبان به مديران نشريات مختلف، به محتوا، تنوع موضوعات و سمت گيري 
مطالبات عمومي روزنامه خوان ها و توقع آنان از نشريات عصر مشروطه اول توجه 
كرده است.  مقاله پرديس مينوچهر در باب نخستين قانون مطبوعات در عصر 
مشروطيت است. در اين مقاله به قداست مطبوعات در ابتداي انقلاب مشروطيت 
و جايگاه ويژه روزنامه در ميان مخاطبان و آزاديخواهان توجه شده و مقتضيات و 
شرايطي كه منجر به تدوين نخستين قوانين مطبوعاتي و محدوديت هاي قانوني 

و سانسور در آن زمان شده مورد بررسي واقع شده است. 
مقاله علي ميرانصاري درباره انقلاب مشروطيت و آثار نمايشي عصر مشروطه 
و ارايه انتقادهاي اجماعي در اين آثار اس��ت. ميرانصاري ابتدا به بررس��ي ورود 
ادبيات نمايشي به سبك غربي به ايران در سال هاي 1850 تا قبل از مشروطيت 
پرداخته و س��پس همين موضوع را در دوره انقلاب مش��روطيت در سال هاي 
1906 تا 1911 مورد بررس��ي قرار داده است. وي با اشاره به نمونه هايي چون 
ميرزا علي خان ظهيرالدوله، ميرزا رضا ناييني، عباس��علي اسدي و محمدرضا 
مساوات موضوع انتقاد اجتماعي در آثار نمايشي در دوره مشروطيت را تحليل 

كرده است. 
هويت ملي و عكاسان انقلاب مشروطيت عنوان مقاله رضا شيخ است. اين 
مقاله به نقش عكاسي در شكل گيري هويت ملي اختصاص دارد. شيخ به بررسي 
عكاسان مطرح دوره مشروطه، سبك حرفه اي كار آنان، لوكيشن هاي عكاسي 
مشروطه خواهان هنرمند در داخل كشور و همچنين مشروطه خواهان خارج از 
كشور در دوران مبارزه با محمدعلي شاه استبداد صغير پرداخته است. در اين 
مقاله همچنين به اهميت نگارش تاريخ مشروطه از منظر دوربين عكاسان تاكيد 
ش��ده است. نويس��نده در بخش پاياني مقاله خود به معرفي دو آلبوم تازه ياب 

عكس از دوره مشروطه و تصاوير موجود در آنها پرداخته است. 
بخش پنجم و پاياني اين كتاب به دورنماهاي فرامرزي انقلاب مشروطيت 
اختص��اص دارد. در اين بخش، چارلز كورزمن مقاله خود را به مش��روطيت و 
ارتباطات روشنفكران ايراني با همفكران خود در ديگر كشورها اختصاص داده 
است. نويسنده با بررسي تطبيقي مطالبات و ديدگاه هاي مشروطه خواهان ايراني 
و روشنفكران كشورهاي منطقه، ويژگي هاي متفاوت مشروطه خواهان ايراني از 
همترازان خارجي خود را برش��مرده و ضمنا تاكيد كرده كه مشروطيت ايران 

ضمن داشتن اهداف داخلي داراي ابعاد جهاني نيز بوده است. 
منصور بنكداريان در مقاله خود به بررسي نقش ناسيوناليست هاي ايرلندي 
و ديگر آزاديخواهان اروپايي از انقلاب مشروطيت ايران پرداخته است. در اين 
مقاله به طور مستند نحوه ارتباط انقلابيون اروپايي با مشروطه خواهان ايراني و 
چگونگي حمايت اروپاييان از انقلاب ايران طي مراحل مختلف، به خصوص در 
دو دوره تصويب معاهده 1907 بين روسيه و بريتانيا و همچنين استبداد صغير 
و به توپ بستن مجلس مورد بررسي قرار گرفته است. يكي از بخش هاي جالب 
اي��ن مقاله، بازتاب ايران در ادبي��ات تاريخي و انقلابي ايرلند و توجه محققان 
ايرلندي به انقلاب مشروطيت در ايران سواي بازتاب هاي سنتي شرق شناسانه 

و رمانتيك است.
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   اسناد بانوان در دوره مشروطيت )دوره هاي دوم و سوم مجلس شوراي 
ملي(، به كوش��ش فاطمه تركچي ]و[ علي ططري، تهران: كتابخانه، موزه و 

مركز اسناد مجلس شوراي اسلامي،   13۹۰ ، ص381
درآمد

مهم ترين نهادي كه از دل مش��روطيت بيرون آمد نهاد مجلس يا نظام 
پارلماني است. اقبال گسترده مردم به مشروطيت و مجلس، موجب بالا رفتن 
بي حس��اب سطح توقعات بود؛ تا به آنجا كه در نظر بخشي از جامعه، حل و 
فصل كوچك ترين و جزيي ترين مسايل نيز بر عهده نمايندگان مجلس قرار 
گرفت. در اين ميان، بانوان نيز به دليل محدوديت هايي كه طي س��ده هاي 
گذش��ته از سر گذرانده بودند، حال كه ش��رايط را اندكي بهتر و متفاوت از 
گذشته مي ديدند، بيش و پيش از مردان، چشم اميد به مجلس شورا داشتند. 
جايگاه ويژه مجلس نيز دليلي بود تا ملجاء زناني از همه طبقات باش��د. 
مكاتبات آنها با مجلس نيز جز مواردي اندك، پيرامون مس��ايل و مشكلات 
خودشان بود؛ مشكلاتي كه راهكارش را از طريق مجلس دنبال مي كردند. از 
منظر دريافت مسايل زنان و جزييات آن است كه اسناد بانوان در مجموعه 

اسناد و مدارك آرشيو مجلس شوراي اسلامي، اهميتي دوچندان مي يابند. 
اسناد بانوان در دوره مشروطيت

اس��ناد برگزي��ده مربوط به كتاب، بع��د از دوران اس��تبداد صغير و آغاز 
مش��روطيت دوم و افتتاح مجلس دوم ش��وراي ملي )1327 قمري 1288 
خورشيدي()1( تا اواخر مجلس سوم شورا )ذي الحجه 1333 قمري( را شامل 

مي شود. 
بخش پاياني مقدمه، شامل اشاره كوتاه مولفان به نگرش و فهم رويكرد 
زنان به مجلس شوراي ملي و نظر نمايندگان مجلس شوراي ملي به مشكلات 
زنان، از خلال اين مجموعه اس��ت و در نهايت، مقدمه با بخش��ي از مشروح 

مذاكرات مجلس اول درباره حقوق همسران ناصرالدين شاه پايان مي پذيرد. 
اسناد اين مجموعه در دو بخش كلي ساماندهي شده اند: اسناد دوره دوم 
و دوره سوم مجلس شوراي ملي كه پيش از ارايه اسناد هر دوره، در جدولي 
تاريخ سند و موضوع آن فهرس��ت وار معرفي شده است. پس از ارايه اسناد، 
گزيده اي از اسناد و همچنين عكس هايي از زنان دوره قاجار به چاپ رسيده 
اس��ت. پايان  بخش اين كتاب نيز نمايه كاملي اس��ت كه وجوه مختلفي را 

دربردارد. 
جايگاه مجلس نزد زنان براساس اسناد بانوان

نخس��تين و مهم ترين موردي كه از مطالعه اسناد اين مجموعه حاصل 
مي شود، برداشت و تصور كلي مردم و به ويژه زنان از جايگاه و كاركرد مجلس 
اس��ت. اين م��ورد در بيان زنان و جملاتي كه ب��ا آن مجلس را خطاب قرار 
داده اند، قابل ردگيري و مش��اهده است. از آن ميان مي توان به اين جملات 

اشاره كرد: 
»وكلاي ملت، حامي بيچارگان هس��تند«، »اي وطن پرس��تان حقيقي، 
 اي مجلس��ين در اين آب و خاك، امروز زبان آزاد اس��ت«،)2( »ايام، ايام عدل 
و دادخواهي اس��ت«)3(، »وكلاي باعدالت ملت تام اي��ران«)4(، »به روح تمام 

مقدسين و شهداي راه عدالت قسم...«)5(. 
در بس��ياري از عرايض، زنان پيش از آنكه خواسته خود را مطرح كنند، 
چند جمله اي از وفاداري خود و خدمات وابستگان شان به مجلس و مشروطه 

مي نوشته اند. 
از منظر حقوقي نيز زنان ارتباط چش��مگيري با مجلس پيدا  كردند. اگر 
اطلاعات حقوقي عرايضي را كه از س��وي بانوان براي مجلس ش��وراي ملي 
نوشته مي شدند، مورد ارزيابي قرار دهيم، جايگاه مجلس در اذهان بخشي از 
جامعه به عنوان نهادي دادگستر آشكار مي شود. از ميان اين دسته از اسناد 
مي توان به برداش��ت هاي متفاوت مردم و خصوصا زنان � نه از نگاه تئوري و 
نظري بلكه براساس شواهد و قراين مستند � نسبت به جايگاه مجلس آگاه 
شد. در بخش اندكي از اين اسناد با بانواني روبه رو هستيم كه از سر استيصال 
و ناچاري، حل و فصل جزيي ترين درگيري ها را نيز از مجلس خواس��تارند. 
به  طور نمونه، ش��كايت بانويي از زنجان از همس��رش آقاخان كه اس��باب و 

وسايل خود را طلب مي كند)6(. يا در برخي ديگر از اسناد، بانوان بدون اشاره 
به سوابق مراحل شكايت هايشان، مستقيما از مجلس، تقاضاي رسيدگي به 
مشكل را مي كنند كه اين خود نشان از عدم آگاهي ايشان نسبت به نقش 

مجلس است)7(. 
جايگاه مجلس در نظر بانوان � براس��اس اسناد اين كتاب � را مي توان از 
يك منظر ديگر نيز مورد اشاره قرار داد و آن، موضوع افزايش سطح توقعات 
جامعه و به خصوص زنان، در راستاي برقراري عدالت و امنيت، بعد از تشكيل 

مجلس شوراي ملي است: 
»مجل��س پناهگاه تم��ام ايراني ه��ا و برآورنده حاجات تمام مس��لمين 
اس��ت«)8(، »... بعد از اين همه ريختن خون ملت و تلف ش��دن اموال ملت 
و به حرمت وكلاي ملت، مگر حكم به مساوات و مشروطيت نشد كه عموم 
فقرا و مظلومين در پناه مجلس مقدس آسوده و دعاگو باشيم...«)۹(، »شكر و 
صدهزار شكر خداوند را كه بناي تقلب برچيده و بساط عدل و درستي همه جا 
گسترده شده اس��ت.«)1۰(، »اي آدم هاي مجلس، اسم شما را نمي دانم؛ عفو 
فرماييد؛ از براي چه آنجا جمع شده ايد؟ لچك من سر شما و كلاه شما بر سر 
بدترين آدم ها، اگر به درد مملكت نمي رسيد چرا آنجا نشسته ايد و مملكت را 
به امثال... داده ايد؟«)11( »امروز بحمدلله علم عدل به تمام عالم برپا شده و رفع 
ظلم از تمام مخلوقات شده است. اگر اين مجلس محترم به عرض اين كمينه 

مظلوم نرسد، پس به كجا پناه ببرم؟«)12( 
در مجموع، رويكرد غالب اس��ناد، نش��ان از آگاهي يافتن بخش زيادي از 
بانوان نس��بت به حقوق خود و جايگاه مجلس دارد. زنان به دنبال دستيابي 
به حقوق خود با بهره گيري از جايگاه نظارتي مجلس هستند و در اين راستا 

تلاش چشمگيري به خرج مي دهند)13(. 
ميزان آگاهي آنها از روند رس��يدگي به امور را از برخي ش��واهد مي توان 
دريافت؛ آنها در برخي عرايض ذكر مي كنند كه مورد شكايت شان را مجلس 

در كجا پيگيري كند يا به كجا ارجاع دهد)14(. 
ساير وجوه اهميت كتاب اسناد بانوان

اسناد بانوان از آنجا كه تنها منحصر به اطلاعاتي مربوط به زنان نيست، 
اهميتي افزون پيدا مي كنند. با مطالعه و بررسي اسناد بانوان در دو دوره دوم 
و سوم مجلس شوراي ملي، مي توان يافته هاي متنوعي در حوزه هاي مختلف 
همچون تاريخ اجتماعي، فرهنگي، سياسي و اقتصادي آن دوران حاصل كرد. 

تاريخ سياسي
از جمله موارد اس��تثنايي در بازتاب مسايل سياس��ي روز در اين اسناد 
مي توان به دو س��ند اشاره كرد كه دو نامه است از بانويي موسوم به »بي بي 
تبريزي«)15(. وي در آنها به طور مس��تقيم درخصوص وقايع سياسي آن روز 
مطالب��ي مهم و خواندني را طرح مي كند. موضوعي كه س��بب نگارش اين 
نامه ها ش��ده، وضعيت بد مالي و ماجراي دريافت وام از بيگانگان است. اين 
ماجرا از جمله در كتاب هاي متعدد تاريخي نقل ش��ده است)16( اما آنچه كه 
شايد اين دو سند را از باقي نمونه هاي آن متمايز مي كند، آگاهي و هوشمندي 
نويسنده اسناد و راه حل هايي است كه براي حل اين بحران پيشنهاد مي دهد. 
آنچنان كه از متن اس��ناد برمي آيد، وي بايد از سطح بالايي از دانش و سواد 
برخوردار باش��د چراكه از يك س��و به خواندن مطالب روزنامه ايران نو اشاره 
كرده اس��ت و از س��وي ديگر از انجمن معروف آن روز زنان يعني »انجمن 
خواتين« ياد مي كند)17(. متنِ تقريبا يكدست و روانِ نامه نيز دليل ديگري 
اس��ت بر دانش كافي او.  در برخي موارد و اس��ناد ديگر نيز چنانچه پيشتر 
ذكر ش��د، اش��اره هاي اندكي به برخي موارد جزيي از شرايط سياسي ديده 
مي شود)18(. در يك سند در پاسخ عريضه اي كه توسط اولياي مجلس تهيه 
شده، چنين ذكر شده است: »به واسطه عسرت ماليه دولت، قبول تقاضاي 
شما غيرمقدور است.« تاريخ نامه، جمادي الاخر سال 1333 قمري است)1۹(، 
كه اين موضوع توجه پژوهشگر را به واقعه مهم آن دوره يعني جنگ جهاني 
اول و در نتيجه، درگيري تدريجي ايران در حوادث آن)2۰( و هجوم قدرت هاي 
بيگانه به گوشه و كنار اين سرزمين جلب مي كند)21(. از ديگر جزيياتي كه اين 
مجموعه اسناد در تاريخ سياسي به دست مي دهند، مربوط به سندي است 
كه از آيت  الله مدرس و ارتباط ايشان با ظهيرالملك، مدير تحريرات عثماني 
در ايران ياد كرده اس��ت)22(. با توجه به تحولات آن دوره و نقش عثماني در 
حوادث جنگ جهاني اول و دولت ملي كه در ادامه تش��كيل ش��د و آيت  الله 

اسناد بانوان در دوره مشروطيت، دوره دوم و سوم مجلس شوراي ملي

چشم اميد زنان به »خانه ملت« 

 افسانه روشن

جايگاه ويژه مجلس نيز دليلي بود تا ملجاء زناني از 
همه طبقات باشد. مكاتبات آنها با مجلس نيز جز 
مواردي اندك، پيرامون مسايل و مشكلات خودشان 
بود؛ مشكلاتي كه راهكارش را از طريق مجلس دنبال 
مي كردند. از منظر دريافت مسايل زنان و جزييات آن 
است كه اسناد بانوان در مجموعه اسناد و مدارك آرشيو 
 مجلس شوراي اسلامي
 اهميتي دوچندان مي يابند
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مدرس نيز از اعضاي موثر آن بود، اين س��ند در بررس��ي تاريخ سياسي آن 
روزگار جالب توجه است. 

مسايل حقوقي
از جمله بيشترين موارد مطرح شده در اين اسناد، مسايل و درگيري هاي 
حقوقي در ارتباط با زنان است كه در يك نگاه كلي اين قبيل موارد حقوقي 
را مي توان در دو دس��ته قرار داد: درگيري و شكايات از افراد حقيقي جامعه 
و درخواست و گاه شكايت از نهادهاي حقوقي و قانوني. اسناد دسته نخست 
غالبا در زمينه موضوعاتي چون زمين، املاك و ارث و ميراث اس��ت و مورد 

اخير بيشترين حجم عرايض را تشكيل مي دهد. 
بر اساس اين اسناد، مي توان به چگونگي اجراي احكام قضايي و همچنين 
نحوه داد و ستد و معاملات ملكي)23(، يا نحوه رسيدگي به شكايات و همچنين 
سلس��له مراتب اداري و اجرايي در اين زمينه)24( پي برد. مطالعه دقيق اسناد 
از اين منظر به خوبي مشكلات گاه پيچيده و بغرنج جامعه در حل و فصل 
مسايل حقوقي و ناكارآمدي نظام رفع مظالم آن دوره را آشكار مي كند؛ امري 
كه در نهايت در يك دهه بعد، باعث ايجاد و تاس��يس نظام نوين قضايي در 

عصر پهلوي اول شد)25(. 
اس��نادي در زمينه مش��كلات و درگيري هاي مربوط به ارث و ميراث و 
موضوع انحصار وراثت با توجه به اينكه حق ارث زنان از قوانين شرعي خاصي 
پيروي مي كند، به خوبي رويكرد محاكم قضايي، ش��رعي و س��اير نهادهاي 
مربوطه را درخصوص اين بخش از جامعه نشان مي دهند و حاوي اطلاعاتي 

هستند كه در ساير منابع كمتر مي توان آنها را يافت)26(. 
با بررسي اين اسناد همچنين مي توان نوع و چگونگي كاركرد و جايگاه 
محاضر ش��رعي براي رفع اختلافات در آن دوران را دريافت)27(. در همين 
راس��تا و با استفاده از اين اسناد مي توان به زوايايي ديگر از ارتباط محاكم 
شرعيه)28( با وزارت عدليه، محاكم عرفي و همچنين مجلس شوراي ملي 
در آن دوران پ��ي برد؛ ارتباطي كه گاه به تقابل مي انجاميد و محكومان و 
ش��كات در هر مقطع به آن مرجع توسل مي جستند كه به نفع شان بود. 
به طور نمونه، در بين اسناد، نامه اي از »مادر احتشام الملك« وجود دارد)2۹( 
كه حاوي نكات جالبي درخصوص ارتباط محاكم ش��رع و محاكم عرفي 
است. اين زن در جايي از آن نامه چنين مي نويسد: »تصور بفرماييد مداخله 
محاكم عرفيه در ش��رعيات تا چه درجه منافي عدل و قانون است.« اين 
قبيل موارد گوياي مشكلات جامعه آن روز در پذيرش و تحمل نظام هاي 
جديد در جامعه اس��ت)3۰(.  از آنجايي كه محاكم ش��رع توسط روحانيون 
معتمد و خوش��نام و آگاه به مسايل فقهي، تاس��يس و اداره مي شدند)31(، 
بررسي اين قبيل اسناد در شناسايي نقش روحانيت در مسايل اجتماعي 
آن روز جامعه ايران و جايگاه ممتاز آنها به كار مي آيد. به طور نمونه، آخوند 
خراساني درخصوص ورثه »سيدالاطبا« توصيه نامه اي مي نويسد كه تاثير 
آن، هم در نامه مجلس و هم در نامه پاس��خ وزارت ماليه كاملا مش��هود 
است)32(. همچنين مي توان از نامه »شاهزاده نصرت السلطنه براي درخواست 
مق��رري ماهيانه« ياد كرد كه در آن از احكام صادره از س��وي دو روحاني 
طراز اول آن عصر، يعني آيت الله آخوند ملامحمدكاظم خراساني و آيت الله 
شيخ عبدالله مازندراني براي انجام امور اين فرد ياد شده است)33(.  چنانچه 
در ابتداي اين بخش اشاره شد، برخي از اسناد حقوقي، حاوي شكايتي از 
فرد حقيقي نبوده بلكه عريضه در شكايت از دواير دولتي است؛ غالب اين 
عرايض در ش��كايت از عدليه و داخله)34( وقت تنظيم ش��ده اند. در مرتبه 
بعدي درخواس��ت يا شكايت از وزارت ماليه ديده مي شود. البته در برخي 
موارد از وزارتخانه هاي ديگر نيز صحبت مي شود از جمله مي توان به يك 
نمونه شكايت از مسوولان وزارت خارجه اشاره كرد كه مانع به ثمر رسيدن 
شكايت »همسر معاون ديوان از ميرزا حسين خان، منشي سفارت اتريش« 
در يك دعواي ملكي شده بودند)35(. چنانچه اشاره شد در برخي از عرايض، 
تقاضاي برقراري امنيت مطرح شده اس��ت)36(. در اين ميان، گاه به موارد 
جالبي مي توان دس��ت يافت. به طور نمونه، در عريضه »شكايت دختران 
حسين بقال لنگرودي از اقدامات شيخ محمد روضه خوان« آمده است كه 
مام��وران عدلي��ه در احقاق حق اين دختران � با رضاي��ت آنان � اقدام به 
جس��ت وجو در اموال باقي مانده از پدر آنها مي كنند، اما ع��ده اي از اراذل 
و اوباش محل، مانع مي شوند و دست به اقدامات ناشايستي مي زنند. اين 
موضوع مي توان��د از زواياي مختلف از جمله ناتواني حكومت در برقراري 

امنيت و حتي اجراي قوانين خود، مورد مداقه قرار گيرد)37(.  
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14. ب��ه طور نمونه، نك: تركچي، همان، ص��ص64 �62، عريضه »دختران 

حسين بقال لنگرودي در شكايت از اقدامات شيخ محمد روضه خوان.« 
15. تركچي، همان، صص181- 177، اسناد 75 و 76 

16. جري��ان مخالف��ت زنان با وام گرفتن از بيگان��گان و حمايت هاي مالي 
آنها به منظور ممانعت از اين امر در منابع بسياري ذكر شده است. كسروي 
اشاره به اين مطلب دارد كه زنان فروختن زيورآلات شان را مورد توجه قرار 
مي دهند. همچنين از زني ياد مي كند كه در پاي منبر س��يدجمال واعظ 
برخاس��ته و چنين گفته بود: »ايران چ��را از خارجه قرض مي كند. مگر ما 
مرده ايم؟! من يك زن رخت شوى هستم به سهم خود يك تومان مي دهم. 
ديگر زن ها نيز حاضرند.« )كس��روى ، احمد، تاريخ مش��روطه ايران  )تهران: 

اميركبير، 1383، چاپ2۰(، صص182�18۰ 

17. تركچي، همان، ص 178
18. از جمله اين نمونه ها مي توان به داده هاي تاريخي و ش��خصيت هاي 
سياسي اشاره شده در اين اسناد اشاره كرد: »حسني جهان، همسر مظفر 
نظام در ش��كايت از ادعاي ميرزا حبيب خان، پيشكار ماليه فارس درباره 
ملك مسكوني همسر وي.« )تركچي، همان، صص 24۰-238، سند 21 
)دوره س��وم مجلس شوراي ملي( يا عريضه »نامه خديجه، همسر شيخ 
فض��ل الله نوري مبني بر تقاضاي تعيين مقرري براي خود و فرزندانش«، 

ص 5۹ 
1۹. تركچي، همان، ص 215، سند ۹/1 دوره سوم مجلس شوراي ملي 

2۰. اي��ران در تاريخ 12 ذي الحجه س��ال 1332 قم��ري برابر با 1۰ آبان 
12۹3 خورشيدي و اول نوامبر 1۹14 ميلادي در اين جنگ اعلام كرده 

بود. 
21. جنگ جهاني اول در شرايطي آغاز شد )4 جمادي الاول 1332 قمري( 
كه ايران در بدترين ش��رايط اقتصادي و سياسي قرار داشت و مجلس سوم 
افتتاح و مطبوعات و احزاب و محافل سياسي فعال شده بودند. براي كسب 
اطلاعات بيش��تر، نك: ملايي تواني، عليرضا، اي��ران و دولت ملي در جنگ 
جهاني اول )تهران: موسس��ه مطالعات تاريخ معاصر ايران، 1378(، بخش 

اول و دوم 
22. همان، ص 21۹، سند 12 )دوره سوم مجلس شوراي ملي(. همچنين 
در همين سند از »حاجي امام جمعه خويي« به عنوان يكي از علماي محل 

رجوع مردم ياد شده است. 
23. به طور نمونه، نك: س��ند 33، صص 1۰4�1۰3، س��ند 55، ص 145، 
همچنين س��ند 1۹، ص 78 و س��ند 1۹ )دوره سوم مجلس شوراي ملي(، 

ص 234 
24. به طور نمونه، نك: س��ند 21 و 21/2 )دوره دوم مجلس شوراي ملي(، 

صص 86 �84، سند 7 )دوره سوم مجلس شوراي ملي(، ص 2۰۹ 
25. براي آش��نايي اجمالي با اين تحولات، نك: نظام قضايي عصر قاجار و 
پهلوي، ويلم، فلور، امين بناني، ترجمه و تحقيق حسن زنديه، )قم: پژوهشگاه 

حوزه و دانشگاه  ، 1388( 
26. براس��اس يك بررسي اجمالي ش��ايد بتوان گفت بيش از 4۰ درصد از 
عرايض اين مجموعه، مربوط به مس��ايل وراثت و دريافت مستمري است؛ 
به ط��ور نمونه، نك: ص 55: س��ند 6 كه مربوط به حقوق دختر ناصرالدين 
ش��اه قاجار است يا موارد ديگري، مثلِ ص 123: سند 42، ص 12۹: سند 
45، صص136 و 138: اس��ناد 48 و 5۰، صص 144�143 سند 54، صص 
151: سند 58، ص 1۹8: سند 2 )دوره سوم مجلس شوراي ملي(، ص2۰۰ 
27. به طور نمونه نك: س��ند 28، )دوره دوم مجلس شوراي ملي(، ص ۹8، 
سند 4۰ )دوره دوم مجلس شوراي ملي(، صص 12۰-11۹، سند 21 )دوره 

سوم مجلس شوراي ملي(، ص 238
28. به طور نمونه در برخي موارد يك شكايت حقوقي بنا به دلايلي، به اطلاع 
تمامي محاضر شرع رسانده مي شد. براي كسب اطلاعات در اين خصوص، 

نك: تركچي، همان، صص ۹8�۹7: سند 28 
2۹. تركچي، همان، صص 8۹�87: سند 22

3۰. از س��ويي تعدادي از اسناد نمايانگر ش��كايت از برخي محاكم شرعي 
هستند. به طور نمونه، نك: سند 14 )دوره سوم مجلس شوراي ملي(، صص 
223�222. البته همين مورد نمونه خوبي از نحوه تعامل دولت با محاكم نيز 

محسوب مي شود. 
31. گاه در يك س��ند به چندين محضر شرعي و متولي آنها اشاره شده يا 
معرفي مي شود. به طور نمونه، نك: صص ۹8�۹7: سند 28، از اين منظر اين 
قبيل اسناد مي توانند منبعي براي جمع آوري و شناسايي محاضر شرعي كه 
بيش��ترين مراجعه كنندگان را داشتند و بنابراين در تحولات اجتماعي نيز 

تاثيرگذار بودند، باشند. 
32. نك: همان، صص 54 �53 

33. تركچي، همان، صص 1۰1-1۰۰: سند 31 
34. به ط��ور نمونه، ن��ك: تركچي، همان، صص ۹4�۹2: س��ند 25، صص 

148�147: سند 57
35. نك: همان، صص 1۰7- 1۰5: سند 35

36. به طور نمونه، نك: همان، ص 13۹: سند 51 
37. نك: همان، صص 64�62: سند 1۰

از جمله موارد استثنايي در بازتاب مسايل سياسي روز 
در اين اسناد مي توان به دو سند اشاره كرد كه دو نامه 
 است از بانويي موسوم به 
»بي بي تبريزي«. وي در آنها به طور مستقيم درخصوص 
وقايع سياسي آن روز مطالبي مهم و خواندني را طرح 
 مي كند. موضوعي كه سبب نگارش 
اين نامه ها شده، وضعيت بد مالي و ماجراي دريافت وام 
از بيگانگان است

افسانه روشن
  افس�انه روشن دوره كارشناسي را در رش�ته تاريخ در دانشگاه اراك و دوره 
كارشناسي ارشد را در رشته تاريخ ايران اسلامي در دانشگاه تهران به پايان رسانده 

است. عنوان پايان نامه كارشناسي ارشد او »زن در مطبوعات ايراني، از آغاز پيدايش 
مطبوعات تا پايان مشروطه دوم« است. روشن با برخي موسسات علمي، پژوهشي 
و دايره المعارف ها به عنوان پژوهشگر در حوزه تاريخ معاصر يا به عنوان ويراستار 

پژوهش هاي تاريخي همكاري داشته است.
او در حال حاضر دانش�جوي مقطع دكتراي تاريخ ايران بعد از اسلام در دانشكده 

ادبيات و علوم انساني در دانشگاه تهران است.  



44

13
91

اد 
رد

1 م
4  

ه  
شنب

مشروطه

   ابوالقاسم كس��مايي )1331ش-12۹2ق/1253ش( يكي 
از تجار و فعالان سياس��ي و فرهنگي اي��ران در اواخر قاجار و از 
صاحب منصبان دولتي در عصر پهلوي اس��ت. درباره ابوالقاسم 
كسمايي و شرح فعاليت هاي سياسي و انقلابي وي، كه از ناظران 
وقايع انقلاب مش��روطه در تهران و حوادث پس از آن بوده، در 

منابع و آثار محققان اين دوره، به ندرت سخن رفته است.)1( 
ابوالقاسم كسمايي، سوانح عمر و خاطرات دوران فعاليت هاي 
سياسي و مشاغل دولتي اش را به قلم آورده است. بخشي از اين 
خاطرات را نخستين بار استاد ايرج افشار در مجله آينده منتشر 
كرد.)2( فرار ميرزا حسين خان كسمايي از رشت با لباس مبدل، 
تصرف نظميه رش��ت به دست جنگليان، رفتن محمد ولي خان 
سپهس��الار به تنكابن، اقدامات كميته س��تار، پناهنده ش��دن 
محمدعلي شاه به س��فارت روس در زرگنده، به تخت نشستن 
احمد ش��اه، رس��اندن اس��لحه به مجاهدان تهران و... از جمله 
موضوعات آن بخش از خاطرات منتشرشده در مجله آينده است. 
متن كامل خاطرات ابوالقاسم كسمايي نيز در سال 1385به 
كوشش مرحوم افشار در تهران منتشر شده است. آغاز كتاب با 
يادداش��تي از ويراستار و مصحح آن اس��ت كه در آن، به سابقه 
همسايگي خود با خاندان كسمايي و دوستي اش با علي كسمايي 
)س��ردبير مجله عالم هنر و فرزند صاحب خاطرات( در محافل 
ادب��ي و فرهنگي در دفتر مجلات جهان نو و آينده اش��اره كرده 
و در ش��رحي كوتاه به فعاليت هاي تجاري و سياسي ابوالقاسم 
كسمايي پرداخته و چگونگي دسترسي خود را به دست نوشت 

اين خاطرات بيان كرده است)3(. 
خاطرات ابوالقاس��م كسمايي در واقع از دو بخش آميخته به 
هم فراهم آمده اس��ت: خاطرات سوانح زندگي در ايران و شرح 

سفرهاي خارج از مرزهاي ايران. 
در بخ��ش خاطرات ايران، كس��مايي از وض��ع اجتماعي و 
معيش��تي توده مردم و از اوضاع نابسامان كشور در اواخر قاجار 
و در بحبوحه انقلاب مش��روطه حكايت ها بر زبان آورده اس��ت. 

ناامني راه ها، فقر و پريشاني احوال، حيف و ميل اموال، جنايت ها و غارت ها 
و ش��رح مردانگي و نامردي مردم آن روزگاران، از مس��ايلي اس��ت كه در 
نوشته وي مشاهده مي شود. نويسنده از احوال زندگاني طبقات فرودست 
جامعه ناگفته هايي در اختيار محققان گذاش��ته است كه در تدوين تاريخ 
اجتماعي ايران عصر قاجاريه به كار خواهد آمد. همچنين اطلاعاتي كه او 
درباره جغرافياي تاريخي شهرها، نام قديم محلات و بازارها، چگونگي داد و 
ستدها و حسابرسي و نام مقياس ها و اجناس آن دوران به دست داده حايز 
اهميت است. نويسنده گاهي در ضبط اسامي خاص )با درنظرگرفتن دوره 
تاريخي آن( دقت لازم را لحاظ نكرده است. )مانند بابل به جاي بار فروش 

يا بندرپهلوي به جاي انزلي و...(
متن اصلي كتاب، وقايع زندگاني كس��مايي، از تولد تا دوران اش��تغال 
وي در سمت كارپردازي انحصار دخانيات )اول مهرماه 132۹ش( را دربر 
گرفته اس��ت. نويسنده خاطرات، شرح سوانح مهم و پرمشقت اين دوران 
76ساله از عمر خود را به قلم آورده است. كسمايي، خاطراتش را با معرفي 
پدرش، حسن كسمايي و پدربزرگش، حاج محمدصادق معين التجار تاجر 
سرش��ناس عصر ناصري آغاز و از وضعيت خانوادگي و از پيشينه و حرفه 
ش��غلي اقوام و اجدادش مختصري بيان كرده اس��ت. او سپس از اشتغال 
خود به عنوان خانه ش��اگرد و فرمان بر در حجره سيدعبدالرحيم كرماني 
ش��ال فروش در بازار تهران )13۰5ق( و از چگونگي قدم گذاش��تن به راه 
تجارت و كسب و مهاجرت از تبريز به تهران، و سپس عزيمت به بارفروش، 

قزوين و... سخن گفته است. 
كس��مايي متذكر شده كه هيچ گاه تجارت تنها دغدغه او نبوده است. 
به سياست، منشي گري و درويش��ي تمايل نشان داده، سفري عارفانه به 

كربلا و نجف و عتبات رفته، به قصد ماموريت هاي سياسي و تجاري عازم 
شهرهايي چون نخجوان، تفليس، بادكوبه، مسكو، اودسا، استانبول و برلين 
ش��ده و حامل خلعت مظفرالدين ش��اه قاجار براي زين العابدين تقي اف، 
ثروتمند سرشناس بادكوبه بوده و به ديدار لئو تولستوي، نويسنده نامدار 
روس شتافته است. كسمايي در خاطرات خود همچنين گفته كه چگونه 
ش��اهد وقايع انقلاب مشروطه و به توپ بس��تن مجلس و خلع پادشاه و 
آمدن ستارخان و باقرخان به تهران بوده و در مراجعت محمدعلي شاه به 

بارفروش مازندران در مراسم استقبال از شاه حضور داشته است. 
او چندي نيز سمت منشي گري در روزنامه هاي شرق و برق )به مديريت 
سيد ضياءالدين طباطبايي( داشته، به عضويت قوه مدهشه كميته ستار 
درآم��ده، به جمع نهضت جنگل راه يافته و با ميرزا كوچك خان جنگلي 

گفت وگو كرده و در مهاجرت عده اي از وكلاي دارالشوراي ملي 
)نظام الدوله اميرنوري، موسي خان اميرپنجه، سيدحسن مدرس، 
سليمان خان ميكده و...( به لرستان و كردستان همراه آنان بوده 
است.  نويسنده درباره بعضي از حوادث تاريخ معاصر ايران يا در 
خصوص شماري از شخصيت هاي سياسي، از قبيل سيدحسن 
تقي زاده، رضاشاه پهلوي، سيد ضياءالدين طباطبايي، يفرم خان 
ارمني، عبدالحميد ملك الكلامي كردس��تاني، ميرزا سعيدخان 
موتمن المل��ك، حاج محمد حس��ن خان امين الض��رب و عارف 
قزوين��ي مطالبي بيان كرده يا اطلاعاتي كه درباره قتل ميرزاده 

عشقي در اختيار گذاشته است. 
كسمايي در سفرنامه هاي خود نيز مسافر دقيق النظري بوده 
كه جزييات و حوادث س��فرهايش را به دقت ثبت كرده اس��ت. 
مس��ير راه ها و منازل سفر، وسايل حمل ونقل زميني و دريايي، 
نماي عمومي شهرها و وضع معيشت مردم، كيفيت مسافرخانه ها 
و هتل ها، توصيف ميدان ها و تفرجگاه ها، تفريحات و روحيات و 
بي بندوباري و فساد اخلاقي مردمي كه با آنان مواجه شده است، 
مظاهر زندگاني متجددانه مانند مجالس رقص و تئاتر، ازجمله 

مطالبي است كه وي در شرح سفرهايش بيان كرده است. 
كسمايي خاطراتش را با ايجاز و با نثري به قلم آورده كه گوياي 
تبحر وي در عالم انشاء و منشي گري است. تعابير اديبانه، جملات 
كوتاه و رس��ا و حضور تخيل و عاطفه در فحواي كلام، خاطرات 
كسمايي را به اثري ادبي نيز مبدل كرده است. از بخش هاي مهم 
خاطرات كسمايي فصول 86 تا ۹5 كتاب است)4(. نويسنده طي 
اين فصول شرح سفر خود را به بندر ادسا )كه در كتاب »عدسه« 
ضبط شده( و چگونگي ديدارش را با محمدعلي شاه قاجار، پس 
از خلع از سلطنت، با شرح جزييات و ذكر حوادث و فضاي مرتبط 
با اين ملاقات بازگفته است. كسمايي، انگيزه خود را در عزيمت 
به ادس��ا و ملاقات با محمدعلي ش��اه اين گونه ذكر كرده است: 
»پس از هش��ت ماه بيكاري و توقف در ته��ران ] در1326ق[ و 
نفرت از رجال انقلاب كه همه را روي ايده آل مادي و ش��خصي 
آنها امتحان كردم وكمتر ديدم كه براي مردم و كشور كار كرده 
باشند و رنج خود و راحت ديگري را بخواهند... به خيال افتادم... 
مخالف سياس��ت روس تزاري اقداماتي بكنم و در بازي شطرنج 
مٌهره را طوري حركت دهم كه حريف را برده و مات كنم. تصميم 

گرفتم از تهران به ادسا بروم و محمدعلي شاه را ملاقات كنم.«)5( 
كسمايي با شرح مقصودش از ملاقات با محمدعلي شاه، )ظاهرا به دليل 
سرخوردگي از اوضاع پس از وقوع انقلاب مشروطه( اين عمل را وظيفه اي 
ديني و ملي براي خود دانسته و بر آن بوده است كه بازگشت محمدعلي 
ش��اه به كش��ور خدمتي به آب و خاك او خواهد بود و اگر وي )كسمايي( 
حين اين ماموريت كشته شود از كشتگان در راه حريت به شمار خواهد 
آمد.)6( با چنين عزم و نيتي، ابوالقاس��م كس��مايي از تهران به جانب ادسا 
حركت كرد. پس از رسيدن به رشت، براي تامين هزينه سفر، تفنگ سه 
تيرخود را با صد فشنگ به مبلغ 7۰تومان فروخته، راهي انزلي شده و از 
آنجا خود را به بادكوبه رسانده است)7(. وي پس از ورود به بادكوبه، به ديدار 
يكي از اعضاي كميته اجتماعيون عاميون قفقاز )آقا اسماعيل رحيم زاده 
تاجر تبريزي ساكن س��راي زكي اوف( رفته و مقصودش را با وي درميان 
گذاشته و از عواقب خطرناك اين مسافرت از زبان آن دوست مطلع شد)8(. 
كسمايي س��فرش را همچنان ادامه داد. در مسكو يك ماهي ميهمان 
حاج احمدآقا طهرانچي )مس��وول خريد نقره از روس ها و ارس��ال آن به 
ضراب خانه تهران( بوده و حتي براي آنكه از اخبار و احوال محمدعلي شاه 
در جرايد و مطبوعات آن كشور مطلع شود و در مكاتبات احتمالي نياز خود 

را برآورده كند، كمي هم زبان روسي آموخت. 
كس��مايي پ��س از تمهيد مقدم��ات لازم، نامه اي به اين ش��رح براي 
محمدعلي شاه فرستاد: »از مسكو به ادٌسا- اعليحضرت تاجدار، قربان خاك 
پاي مبارك شوم. جان نثار، ابوالقاسم حسن زاده به مشقت تمام از تهران به 
مس��كو آمده، به قصد آستان بوسي. يك نفر مرد از محارم اعليحضرت كه 
روس��ي و زبان ايراني، تركي يا پارس��ي بداند و شاه پرست هم باشد هرگاه 

خاطرات ابوالقاسم از ديدار با محمدعلي شاه

شاه مخلوع در »ادسا«: اشتباهاتي شد

 فرهاد طاهري

خاطرات ابوالقاسم كسمايي نيز در سال 1385به كوشش 
 مرحوم افشار در تهران منتشر شده است.
 آغاز كتاب با يادداشتي از ويراستار و مصحح آن است 
 كه در آن، به سابقه همسايگي خود با خاندان كسمايي 
 و دوستي اش با علي كسمايي 
 )سردبير مجله عالم هنر و فرزند صاحب خاطرات( 
 در محافل ادبي و فرهنگي در دفتر مجلات 
جهان نو و آينده اشاره كرده است
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حس��ب الامر بيايد و دليل راه باشد، از نظر تش��رف به خاك پاي مبارك 
بس فوايدي است كه به وصف قلم نمي آيد. اگر تا سه روز عزيمت ننمايد، 
جان نثار را ديگر نخواهد ديد. به نش��اني و علايم معروضه زير جان نثار را 
كه در اين خانه ميهمان ايراني است بگوييد بيايد. آدرس: مسكو- كوچه 

وارواركا- دٌم صادق اوف- ابوالقاسم حسن زاده.«)۹( 
دقيقا سه روز بعد از ارسال نامه كسمايي، فرستاده مخصوص محمدعلي 
ش��اه )علي خان اروميه اي( نامه اي لاك مهر شده به اين شرح به كسمايي 
رس��اند: »جان نثار ايران- ابوالقاسم حسن زاده – با اين آدم بيايد و با كلاه 
فرنگي بيايد و ابدا اس��رار ندهيد. بدون امضا.«)1۰( كس��مايي با فرس��تاده 
مخصوص شاه و با قطار از مسكو به بندر ادسا رفت. در ادسا مختارالدوله، 
پيش��كار محمدعلي شاه، از نيت و انگيزه هاي كس��مايي در ديدار با شاه 
پرسش هايي كرد. كسمايي به سوالات پاسخ روشني نمي دهد و مي گويد 
كه فقط به شاه انگيزه واقعي ديدارش را خواهد گفت. پس از رويت اوراق 
شناسايي كس��مايي، مانند برگه هاي صادره از كميسيون جنگ رشت و 
كميته ستار و احراز هويت واقعي وي، زمان ملاقات با شاه مخلوع تعيين 
مي شود.)11( ش��رح ملاقات ابوالقاسم كسمايي با محمدعلي شاه افتاده از 

سلطنت به قلم خود وي شنيدني است: 
»س��اعت هشت صبح آقاي مختارالدوله آمدند. فرمودند برخيز برويم. 
اعلي حضرت اجازه ش��رفيابي داده اند. پالتوي خود را پوش��يدم و از پله ها 
پايين مي رفتم. در قلب خود متذكر به لاحول   ولا قوه  الابالله و آيه نصرمن 
 الله  و فتح قريب خواندم... بيرون ادس��ا، ش��اه در باغ زيباي خصوصي كه 
منزل داشت، يا محل تفرجش بود، وارد شديم. مختارالدوله به من... گفت: 
مودب بايد به اتاقي كه ش��اه تشريف دارند و منتظر شما هستند، برويم. 
با من وارد خواهيد ش��د. در اتاق فقط ش��اه است و شما و من. شاه با شما 
صحب��ت خواهند فرمود. حالا در اين اتاق باش��يد من خبر كن��م... . وارد 
شديم. ش��اه را ديدم. ايستاده لباس ساده در تن دارد، مشكي بود. مودب 
ايستادم. مختارالدوله هم در كناري. فاصله من و شاه يك قدم بود. شاه نگاه 
دقيقي نمود. فرمود: 15دقيقه حضور خواهي بود. آنچه مي پرس��م جواب 
بگو. عرض كردم: اطاعت مي شود. ]شاه پرسيد:[ عريضه تو از مسكو به ما 
رسيد. مختارالدوله هم مطالبي به عرض رسانيد. حالا بگو بدانم مقصود از 
شرفيابي چيست؟ گفتم اعليحضرت، شهريارم!، البته در پيشگاه ملوكانه 

مش��هود است تشريف فرمايي به »ادسا« واتكا به دولت روسيه، براي ملت 
ايران عموما و احرار خصوصا ناگوار و بل، ننگ تاريخي است. استدعا دارند 
موكب ملوكانه به كشور عزيز مراجعت فرمايند و تخت و تاج خسروانه را 
تصاحب كنند، به ش��رط آنكه پادشاه مشروطه و عدالت پرور بوده باشند. 
گفت: س��پهدار و س��ردار اس��عد بختياري چه عقيده اي دارند؟ ]گفتم: [ 
اعليحضرتا اساس سياست با نظريات كميته و اراده آنهاست. ديگران قادر 
به مخالفت نخواهند بود. گفت: من مي خواهم بدانم بعد از هشت ماه توقف 
من در روس��يه، امروز كه به خبط و خطاي خود ملتفت ش��ده اند، آن روز 

چرا به حرف تقي زاده، سيد بي دين و امثال او گوش دادند كه در اخراجم 
پافشاري كردند. من گفتم، سلطنت در خاندان من بماند خودم نيز از ايران 
نروم. نشنيدند. گفتم: قربان! اعلي حضرت هم نبايد به سفارت روس رفته 
باش��ند. گفت: اشتباهاتي شد. فعلا كار و سياست در دست رجال صالح و 
عناصر پاك ايران است، البته ترميم خواهند نمود. گفتم: اجازه فرمايند شعر 

سعدي، عليه رحمه، را به عرض مبارك برساند. گفت: بگو، بگو... 
خداترس را بر رعيت گمار/ كه معمار مٌلك است پرهيزگار)12( 

هرگاه مُقَدّر باش��د، چنانچه آثار نشان مي دهد، بازگشت ملوكانه را با 
مالك المل��ك و خداي قادر يكتا عهد فرمايند، زمام حكومت عادلانه را در 
دست بگيرند. بديهي است خداوند هم نصرت مي دهد. گفت: »بسيار خوب 
برويد، مختارالدوله به امر ما دستور شفاهي خواهد داد. از اتاق خارج شدم، 
شاه ماند. مختارالدوله مرا به ميهمان خانه لندن ايسگي كه منزلم قرارداده 

بود آورد...«)13(  
پي نوشت ها: 

1- از جمله نك: اوراق تازه ياب مشروطيت و نقش تقي زاده، به كوشش ايرج 
افش��ار، تهران 135۹ش، صص 48-47، مبارزه با محمدعلي شاه )اسنادي از 
فعاليت هاي آزاديخواهان ايران در اروپا و اس��تانبول(، به كوشش ايرج افشار، 

تهران 135۹ش، ص 3۰3
2- نك: ابوالقاس��م كس��مايي، »خاطراتي درباره مش��روطيت و قيام 
جنگل«، آينده، سال 17، شماره هاي 8-5، مرداد و آبان 137۰، صص 

724-736
3- خاطرات ابوالقاسم كسمايي، به كوشش ايرج افشار، تهران 1385، قطره، 

صص 5-8. 
4- كسمايي، صص 135-152

5- ص 135
6- ص 136

7- صص 136-137
8- صص 137-138
۹- صص 14۰-141

1۰- صص 142
11- صص 147-14۹

12-بوستان سعدي، تصحيح غلامحسين يوسفي، تهران، خوارزمي، 1363، 
ص43

13-كسمايي، صص 15۰-152
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فرهاد طاهري
  فرهاد طاهري پژوهشگر تاريخ و ادبيات معاصر ايران، دانشنامه نگار و ويراستار 
اس�ت. او با موسس�ات علمي اي چون فرهنگس�تان زبان و ادب فارس�ي و مركز 

دايره المعارف بزرگ اسلامي همكاري داشته است. از طاهري تاكنون بيش از صد 
مقاله در حوزه تاريخ و ادبيات معاصر ايران در دانشنامه ها و نشريات معتبر به چاپ 
رسيده است. كتاب هاي »علامه سيدمحمد فرزان«، »از زبان ويراستار«، تصحيح 

»راهنماي سفرا« )به قلم ميرزاعلي خان امين الدوله(، تصحيح »منازعات عثماني و 
ارامنه« )نوشته محمدعلي فروغي(، تصحيح و شرح »سفرنامه چين و چند مكتوب 

ديگر« )اثر محمدحسين فروغي( از وي در آستانه انتشار است. 
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 ترجمه و توضيحات: م. س. جعفر

   زماني كه محمدعلي شاه قاجار به جاي پدرش مظفرالدين شاه به تخت 
سلطنت نشس�ت، ابوالقاسم خان ناصرالملك را به عنوان صدراعظم خود 

منصوب كرد. 
ب�ا اين همه گره خوردن مناس�بات ش�اه جديد با مش�روطه خواهان و 
نمايندگان مجلس و بدگماني شاه به ناصرالملك منجر به بركناري و تبعيد او 
از ايران شد. سندي كه ترجمه آن در اينجا آمده، شرح ديدار و گفت وگوي 
ناصرالملك با سر سيسيل اسپرينگ رايس ديپلمات كهنه كار بريتانيايي و 
داستان بركناري ناصرالملك از رياست وزرا و خروج او از كشور، حدود شش 
ماه پيش از به توپ بستن مجلس و تعطيل مشروطيت توسط محمدعلي 
ش�اه از زبان خود ناصرالملك است. ناصرالملك در زمانی كه استعفا داد از 
سوی محمدعلی ش�اه تهديد به مرگ شد اما با وساطت سفارت انگليس 
از مرگ نجات يافت. در اين گزارش كه از مجموعه اس�ناد محرمانه وزارت 
خارجه بريتانيا استخراج و براي انتشار دراين مجموعه ترجمه شده است، 
از قصد اعمال خشونت توسط محمدعلي شاه مدت ها قبل از حادثه به توپ 

بستن مجلس و استبداد صغير خبر داده شده است. 
  

روايت، ناصرالملك صدراعظم پيشين ايران
 )سوال شده توسط سر س. اسپرينگ رايس، 25 فوريه 1908( 

محرمانه
زمان كوتاهي پس از آنكه ]محمدعلي[ شاه جواهراتش را در بانك روسيه 
به امانت گذاشت، او فعاليتش عليه مجلس را آغاز كرد. اميربهادر جنگ پول 
براي توزيع ميان عوامل اغتشاش در تهران، فراشان و قاطرچيان دريافت كرد. 
مناقش��ه توسط س��ربازان امير ]بهادر[ و قزاقان - كه موجب آشوب بزرگي 
شدند و مرتبا تيراندازي هوايي مي كردند - برنامه ريزي شده بود. ناصرالملك 
به عنوان صدراعظم به امير ]بهادر[ شكوه كرد، ولي ]لياخوف؟[ كلنل قزاق 
به هر دو آنها پاسخ داد كه موضوع به او ربطي ندارد و او تنها به شاه پاسخگو 
است. مجلسيان عليه بي نظمي شكايت كردند و جلساتي در انجمن در مسجد 
]سپهسالار؟[ برگزار شد. شاه سپس مهياي صدور دستخطي به نامه شكواييه 
مجلس درباره بي نظمي شد كه در آن مساله را به نفوذ بدخواهان انجمن ها 
نسبت داده بود. او به وزير دستور داد تا پيام را به مجلس برساند. برنامه ريزي 
اين امر توس��ط ]جواد خان[ سعدالدوله و شاپشال منشي روس شاه، كه به 
عنوان واسطه بين دربار و سفارت روسيه عمل مي كرد، انجام شد. ناصرالملك 
وزير مختار روسيه را احضار كرد و به او هشدار داد كه اگر شاه روش خود را 
تغيير ندهد، دردسري رخ خواهد داد. م. هارتويگ قول داد كه شاه را متمايل 
به ميانه روي كند، ولي ظاهرا هش��دار ]ناصرالملك[ هيچ تاثيري نداش��ت.  
وزرا پس از مش��ورت تصميم 
گرفتند، از آنجايي كه هم آنان 
و هم ش��اه به قانون اساسي 
سوگند خورده اند كه بندي از آن 
ش��امل تضمين آزادي اجتماعات و 
مباحثات است، نمي توانند مسووليت 
تايي��د پي��ام ملامت بار ش��اه بابت 
اي��ن حقوق به مجل��س را بر عهده 
بگيرند. وزرا تصميم گرفتند كه در 
صورت پافشاري شاه، استعفاي خود 
را تقديم كنن��د. در اين حال، تعداد 
زي��ادي از مردم��ي ك��ه در ميدان 
مركزي ]توپخانه[ تجمع كرده بودند، 
موجب بيشترين اغتشاشات شدند...  
كلنل ق��زاق به همراه م. شاپش��ال 
در كنارش، با س��ربازانش در ميدان 
ظاهر ش��دند. برخورد او با جمعيت 
بسيار تحريك آميز بود. تعداد زيادي 
از مردم در مسجدي جمع شدند كه 
وعاظ با صداي بلند براي مردم خطابه 
مي خواندند، ولي وزرا از آنان خواستند 
كه متفرق ش��وند. تعداد مش��خصي 
مامور رفتن به مجلس براي حمايت 
از آنجا شدند. تظاهراتي توسط فراشان 
ش��اه و قاطرچيان عليه مجلس انجام 
ش��د، ولي آن��ان عقب رانده ش��دند. 
در اين ش��رايط، جمعي��ت در ميدان 
مركزي توسط س��ربازان امير بهادر و 
جماعت آشوب طلب روستاهاي حاشيه 
كه باور اين بود كه پول زيادي از ش��اه 
دريافت كرده بودند، حمايت مي شدند.  
وزرا تلگراف هاي تش��ويق كننده اي از 
ولاي��ات و همچني��ن تضمين هايي از 
س��وي مردم تهران و رهبران روحاني، 
دريافت كردند. با اين همه، آنان ]وزرا[ 
با پيشنهاد انجام يك تظاهرات مسلحانه 
و بستن بازارها مخالفت كردند، چرا كه 
آنها به دلايل زيادي معتقدند كه اكثريت 

نيروهاي بريگاد قزاق از دستور فرماندهان خود براي حمله به مجلس اطاعت 
نخواهند كرد. آنها احضاريه اي دريافت كرده اند كه در كاخ شاه منتظر بمانند. 
ناصرالملك مردد بود كه از اين دستور اطاعت كند، چرا كه خدمتكاران او در 
اين مورد هشداري از دربار دريافت كرده بودند. با اين حال او مصمم بود كه 
با بقيه وزرا حاضر ش��ود، چون معتقد بود كه شاه جرات نخواهد كرد دست 

به خشونت بزند. 
 در ورود به كاخ، به او دستور داده شد تا در اتاق جداگانه اي منتظر بماند 
و براي مدت قابل ملاحظه اي معطل نگه داشته شد. شماري از مقامات كاخ 
به ديدن او آمدند و برخوردشان بيشتر و بيشتر تهديدآميز بود. او از پذيرش 
خواندن پيام شاه به مجلس خودداري و اصرار به استعفا كرد. به او گفته شد 
كه استعفا ممكن نيس��ت و او به استان هاي مرزي فرستاده خواهد شد. در 
نهايت يك پيغام رس��ان با شتاب وارد شد و او را به اتاق ديگري احضار كرد؛ 
جايي كه او چند وزير ديگر و آقاي چرچيل را ديد. يكي از ماموران ش��اه به 
او ]ناصرالملك[ اشاره كرد و خطاب به آقاي چرچيل گفت: »مي بينيد؟ همه 
آنها اينجا هس��تند.« سپس از او ]ناصرالملك[ سوال شد كه آيا همچنان بر 

خروجش از كشور پافشاري دارد؟
 او گفت بله و ناگهان آماده رفتن ش��د. س��پس به او اجازه داده ش��د تا 
كالس��كه اش را خبر كرده و كاخ را ترك كند. خدمتكار او كه در حياط كاخ 
منتظر مانده بود و از خدمتكاران ش��اه شنيده بود كه جان اربابش در خطر 
است، از خوشحالي با صداي بلند فرياد كشيد. ظاهرا منشي او ]ناصرالملك[ با 
عجله خود را به سفارت بريتانيا رساند، خانم چرچيل را پيدا كرد و داستانش را 
به او گفت. خانم چرچيل بي درنگ به دنبال همسرش رفت. همسر او با عجله 
و به دستور آقاي مارلينگ به كاخ رفته و امنيت ناصرالملك را خواستار شد. 

در همان زمان اسحاق خان وزير مختار ]ايران[ در وين و فاميل نزديك 
دو نفر از وزرا، كه در آن زمان در مرخصي بود، از س��فير روس��يه درخواست 
وس��اطت كرد كه ظاهرا او هيچ قدمي برنداشت.  ناصرالملك بلافاصله عازم 
سرحد شد و بر اساس هشداري كه به او داده شده بود، حسن بگ و عباس 
بگ، دو غلام سفارت بريتانيا او را همراهي مي كردند و روز و شب مراقب او 
بودند. در جنگمن، نزديك قزوين او با نمايندگاني از سوي آن شهر ديدار كرد 
و به او هشدار داده شد كه نقشه اي براي جلوگيري از او در راه وجود دارد. به 
او اصرار شد كه از طريق قزوين، جايي كه يك گارد منتظر اوست، سفر كند. او 
صميمانه خواهش كرد تظاهراتي نبايد صورت بگيرد، ولي باوجود استدعاي او، 
جمعيت قابل ملاحظه اي در شهر منتظر بودند و اصرار به ديدار با او داشتند. 
آنان به او اصرار داشتند كه استعفا نداده و به تهران برگردد. آنها به او اطمينان 
دادند كه از او حمايت خواهد ش��د. او در پاس��خ گفت كه پيروزي جنبش 
مردمي تضمين ش��ده اس��ت و حضور او در تهران تنها موجب بروز مسايل 
شخصي خواهد شد و به ملت لطمه خواهد زد. او گفت چيزي كه مورد نياز 
است، اين است كه همه مسايل شخصي را پايان داده و او كاملا حاضر است 

تا خود را از صحنه بازنشسته كند. 
نهايتا مردم به او اجازه دادند تا حركت كند. حركت مش��ابهي در رشت 
صورت گرفت و عده زيادي جمع شدند تا از خروج او جلوگيري كنند. زماني 
كه او به انزلي رس��يد، هيجان ها افزايش ياف��ت و او تا زماني كه نمايندگان 
مردم را متقاعد كرد كه سفرش واقعا در جهت منافع كشور است، نتوانست 
به س��فرش ادامه دهد. افراد خاصي از باكو وارد شدند و اظهار داشتند كه او 
]ناصرالملك[ به محض آنكه پايش را در باكو بگذارد، از آن شهر بازگردانده 

خواهد شد. 
او موفق ش��د كه آنان را متقاعد كند تا پيامي به كشتي كه همان شب 
حركت مي كرد، بفرس��تند و شرايط را توضيح دهند. در كشتي، يك هيات 
نمايندگي كه دستور داش��ت مراقب امنيت شخصي او باشد، او را همراهي 
مي كرد. ژنرال كنسول روسيه به شدت مضطرب بود تا خروج او ]ناصرالملك[ 
را سرعت بخشيده و چندين بار براي او پيغام مي فرستاد كه تاخيري صورت 
نگيرد. يك مامور كنسولگري روسيه به همراه او به انزلي رفت و او را ديد كه 

سوار كشتي مي شود.  
در ورود به باكو، جمعيتي بيش از دو هزار نفر با او ديدار كردند و او مجبور 
شد كه بحث ]استعفا و عدم بازگشت[ را تكرار كند. در بين آنان بسياري روس 
و قفقازي بودند كه ايراني تبار نبودند. در سفر او از طريق روسيه، قطار عملا در 
اشغال نمايندگان ايرانيان باكو بود كه دستور داشتند تا مطمئن شوند اتفاقي 

ماجرای بركناری و تبعيد ناصرالملك در آستانه به توپ بستن مجلس

سند منتشرنشده ای از مشروطيت
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براي او نخواهد افتاد. به نظر مي رسيد كه آنان همپيماناني از هر سو، نه فقط 
در ميان مسلمانان بلكه در بين گرجي ها و حتي روس تباران داشتند. 

او به شدت تحت تاثير اقتدار سازماندهي مردمي در جنوب روسيه كه به 
نظر مي رسيد در ارتباط نزديك با جنبش ايران است، قرار گرفت. 

او اظهار عقيده كرد كه اگر ش��اه با هش��دار كلنل قزاق درباره ش��ورش 
نيروهاي قزاق در صورت انجام عمليات عليه جنبش مردمي مواجه نش��ده 
بود، دستور اعمال خشونت را صادر مي كرد. او ]ناصرالملك[ بر اين باور بود كه 
اقدام شاه همواره تحت تاثير  ام. شاپشال و متحدان مرتجع او بوده و ترديدي 
نبود كه هيات نمايندگي روسيه ]در تهران[، از نقشه صورت گرفته كاملا غافل 

بوده است.  
پي نوشت ها: 

1-ميرزا ابوالقاسم خان ناصرالملك قره گزلو، فرزند احمدخان سرتيپ و نوه 
ميرزا محمود خان ناصرالملك همداني است. وي روز 14 ذيقعده سال 1272 
هجري قمري )1245شمسي( در تهران چشم  به جهان گشود. تحصيلات 
مقدماتي را در تهران فرا گرفت و در س��ال 12۹5 براي ادامه  تحصيل عازم 
اروپا ش��د و به عنوان نخستين ايراني، در كالج بيليول دانشگاه آكسفورد در 
رشته علوم سياسي تحصيل كرد و كارش را با موفقيت به پايان برد و به ايران 
بازگشت. در سال 13۰1ق به خدمت وزارت خارجه در آمد و لقب مشير يافت. 
او در سال 13۰3 ق رييس قشون خراسان  شد و يك سال بعد در سال 13۰4 
به آجوداني ناصرالدين شاه مفتخر آمد و لقب ناصرالملك يافت. ناصرالملك 
در س��فر سوم ناصرالدين شاه به اروپا )شعبان 13۰6 تا محرم 13۰7(، جزو 
همراهان  شاه بود و اخبار جرايد اروپايي را براي شاه ترجمه مي كرد. پس از 
جلوس مظفرالدين شاه به عنوان فوق العاده براي اعلام سلطنت او به عثماني  
و انگلس��تان رفت و در سفرهاي اول و سوم مظفرالدين شاه به اروپا همراه او 
بود. ناصرالملك در كابينه امين الدوله )جمادي الثاني 1314( به وزارت ماليه 
رس��يد و اين سمت را در كابينه هاي مشير الدوله )1۹ ذيحجه 1324(، وزير 
افخم )6 صف��ر 1325( و ميرزا علي اصغرخان اتابك )2۰ ربيع الاول 1325( 
نيز بر عهده داش��ت و به عهد سلطنت مظفرالدين شاه چندي نيز حكومت 

كردستان را تصدي كرد. 
ناصرالملك در ابتداي سلطنت محمد علي ش��اه به صدارت رسيد و در 
1۹ رمض��ان 1325كابينه خود را به مجل��س اول معرفي كرد ولي، به علت 
اغتشاش��ات داخل��ي، كابينه او چن��دان دوام  نيافت و كمت��ر از دو ماه بعد، 
نظام الس��لطنه به جاي او به نخس��ت وزيري رس��يد )16 ذيقع��ده 1326(. 
ناصرالملك پس از سقوط محمد علي شاه و درگذشت عضدالملك، تا زمان 
رسيدن احمد شاه به سن قانوني، دومين و آخرين نايب السلطنه او بود. اين در 
حالي بود كه ناصرالملك در بخش عمده اي از اين دوران در اروپا به سر مي برد. 

ناصرالملك در سال 13۰6 شمسي در سن 61 سالگي درگذشت. 
2- سر سيسيل اسپرينگ رايس/ Sir Cecil Spring-Rice )27 فوريه 
185۹-14 فوريه 1۹18(. اس��پرينگ رايس در سال 1۹۰۰ كاردار سفارت 
بريتانيا در تهران شد. در سال 1۹۰1 كميسر امور مالي در قاهره و در سال 
1۹۰3 كاردار س��فارت بريتانيا در س��ن پترزبورگ ش��د. او در سال 1۹۰6 و 
در آس��تانه صدور فرمان مش��روطيت وزير مختار بريتانيا در تهران شد. در 
جريان ديدار با ناصرالملك و نگارش اين گزارش، اسپرينگ رايس در لندن 

ب��ود و مدتي بعد در س��ال 1۹۰8 
سفير بريتانيا در سوئد شد. وي در 
س��ال 1۹12 به سفارت بريتانيا در 
واشنگتن منصوب ش��د و در سال 
1۹13 اين سمت را تحويل گرفت. 
در طول همي��ن ماموريت بود كه 
اس��پرينگ رايس قبل از رس��يدن 
به 6۰س��الگي و كمي قبل از اتمام 

جنگ جهاني اول درگذشت. 
3- براب��ر ب��ا 6 اس��فند 1286 

شمسي و 8 ذيقعده 1325ق
4- حس��ين پاش��ا، ملق��ب به 
امي��ر بهادر جنگ، از رج��ال دربار 
مظفرالدي��ن ش��اه و محمدعل��ي 
ش��اه بود. اميربهادر در حدود سال 
1261 در تبريز متولد شد. او پس 
از س��ال ها التزام ركاب مظفرالدين 
شاه، در سال 1321 وزير دربار شد 
و تا زمان به توپ بس��تن مجلس و 
اس��تبداد صغير توسط محمد علي 
ش��اه در اين س��مت باقي ماند. در 
آن زمان اميربهادر به سمت وزارت 
جنگ منصوب شد و تا زمان سقوط 
محمدعلي ش��اه و فت��ح تهران در 
اين سمت باقي ماند. با فتح تهران 
توسط قواي مشروطه، اميربهادر نيز 
به همراه محمدعلي ش��اه از ايران 
خارج شد و با او به تبعيد ادسا رفت. 
ولي پس از مدتي به ايران بازگشت 

و در سال 1336ق درگذشت. 
5- ميرزا جوادخان سعدالدوله 
در ابتدا از س��ران جنبش مشروطه 
ب��ود، ول��ي پ��س از درگذش��ت 

مظفرالدين شاه و بروز اختلاف در بين مشروطه خواهان در مجلس، سعدالدوله 
به تدريج به صف مخالفان مشروطه و ياران محمدعلي شاه پيوست. 

6- سرگي ماركوويچ شاپشال )اديب السلطان(. او نيز مانند كلنل لياخوف 
از يهوديان اهل كريمه بود و از سال 1317ق، معلم و مشاور روسي و محرم 
خاص محمدعلي شاه بود. به گفته مشروطه خواهان نفوذ زيادي بر شاه داشت 
و دشمني شاه با مشروطه خواهان بيشتر تحت تاثير القائات او صورت گرفت. 
گفته مي شود كه شاپشال در برخي موارد شخصا در بازجويي هاي برخي از 
سران مشروطه خواهان در باغشاه حضور داشته است. او پس از فتح تهران و 

خلع محمد علي شاه، از ايران اخراج  شد و به كريمه عزيمت كرد. 
7- نيكلاي هارتويگ وزير مختار روسيه تزاري در سال هاي بحراني 1۹۰6 

تا 1۹۰۹ و دوران انقلاب مشروطيت در ايران بود. 
George Churchill -8/ جورج چرچيل، دبير شرقي و سپس كاردار 

سفارت بريتانيا در تهران بود. 
Sir Charles Murray Marling -۹/ س��ر چارل��ز ماري مارلينگ 
)سوم دسامبر 1862-16 فوريه 1۹33( در سال هاي 1۹۰5 تا 1۹۰7 كاردار 
و س��پس س��فير فوق العاده بريتانيا در تهران بود. او سپس به مقام سفارت 

كشورش در دانمارك و هلند نيز رسيد. 
1۰- در اصل س��ند brother in law ذكر شده كه معادل فارسي آن، 

هم مي تواند برادر همسر باشد و هم همسر برادر. 
11- The National Archives, FO 881/9174

مشروطه در همايش دانشگاه »آكسفورد«

مقاله فرزين وجداني به بيان روايات مختلف از همبس��تگي مشروطه خواهان ايران با ترك هاي جوان 
در سال هاي 1۹۰7 تا 1۹۰۹ اختصاص دارد. در اين مقاله هم به ارتباط فكري دو گروه پرداخته و هم به 
ماموريت هاي طرفين در سفر به دو سوي مرز و تعامل از نزديك آنان توجه شده است. يكي از موارد جالب 
توجه اين مقاله، اختلاف نظرهاي مشروطه خواهان ايراني و ترك هاي جوا در برخي موارد از جمله مناقشات 
تاريخي مرزي بين دو كشور و همچنين برخي از حوادث آذربايجان است. موضوع ديگري كه اين مناسبات 
را تغيير شكل داده بود، مساله حضور پناهجويان عثماني در تبريز و تهران بود. استنادات اين مقاله بيشتر به 

اسناد آرشيوهاي آذربايجان و عثماني است. 
مش��روطيت ايران و ارتباطات آس��يايي موضوع مقاله تورج اتابكي است كه عمدتا براساس آرشيوهاي 
روسيه و ديگر جمهوري هاي سابق اتحاد جماهير شوروي نوشته شده است. در اين مقاله ضمن يك اشاره 
تاريخي به ارتباطات ايران با انقلابيون آس��ياي مركزي و قفقاز نق��ش روزنامه هاي ماوراءالنهر در بيداري 
ايرانيان، برقراري باب گفت وگو بين آزاديخواهان  ايراني و همسايگان شمالي و نقش نويسندگان و هنرمندان 
آسياي مركزي و قفقاز در گسترش ادبيات نمايشي و انقلابي به ايران مورد بررسي قرار گرفته است.  بازتاب 
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انقلاب مشروطيت ايران در بين نشريات ايرانيان خارج از كشور در مصر و ديگر روزنامه هاي رفرميست عرب، 
عنوان مقاله كامران رستگار در اين مجموعه است. رستگار در اين مقاله ابتدا موقعيت جنبش اصلاح طلبي 
در مصر و ارتباط فكري آن با مشروطيت ايران از طريق جامعه ايرانيان مقيم مصر را بررسي كرده و سپس 
بازتاب حوادث انقلاب ايران در نشرياتي چون الهلال و المقطف را موردتوجه قرار داده است. به نظر نويسنده 
اين مقاله، بازنگري به انقلاب مش��روطه ايران از زاويه ديد ارتباطات فرهنگي با متفكران ديگر كشورهاي 
مس��لمان امري ضروري و تا حدي مغفول مانده است.  بازتاب انقلاب مشروطيت ايران در نشريات چين 

عنوان مقاله ييدان وانگ است. 
در اين مقاله براي نخستين بار منابع مهم چيني كه به بررسي و ارايه اخبار تحولات انقلاب مشروطيت 
ايران پرداخته بودند معرفي شده است. برخي از اين نشريات چيني عبارتند از: »دنگفنگ زاژي«، )كشكول 
شرق(، »ژنگيل تونگبائو« )ژورنال سياست و هنر( و »مينهائو« )مجله مردم(.  مقاله مايكل پن نيز درباره 
انقلاب مشروطيت ايران و ژاپن است. در اين مقاله ضمن توجه به موضوع مهم و گفته شده تاثير تبليغاتي 
و بازتاب سياسي پيروزي ژاپن بر روسيه در 1۹۰5 بر مشروطيت ايران، به روي دوم اين سكه يعني بازتاب 
انقلاب مشروطيت ايران در جامعه و رسانه هاي ژاپن و مروري بر تحقيقات ژاپني انجام شده درباره انقلاب 
مش��روطيت در ايران پرداخته ش��ده اس��ت.  اگرچه همه مقالات مهم ارايه شده در همايش سده انقلاب 
مشروطيت ايران در دانشگاه آكسفورد در اين كتاب چاپ نشده، ولي چنان كه گستره و عمق مباحث مطرح 
شده در كتاب نيز نشان مي دهد، همين مقدار نيز بي گمان اين مجموعه را به يكي از منابع مهم براي ارايه 

تحقيقات جديد براساس منابع تازه ياب پيرامون انقلاب مشروطيت ايران تبديل كرده است. 
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مشروطه

کشته های مشروطه خواه در محله »ليلاوای« تبريز از نخستين اجتماعات اعتراضی در مشروطه

آلبوم خانه مشروطه

لحظه تاريخی صدور فرمان مشروطه به دست مظفرالدين شاه در کاخ »صاحبقرانيه«

فرمانفرما در کنار مشروطه خواهان کردستارخان به همراه فرزند خردسالش در منزل شخصی بعد از فتح تهران
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